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Při  r.  1592  bylo  uvedeno,  jaké  konal  císař  přípravy  vůči  hrozícímu  nebezpečí 
od  Turků,  kteří  uzavřený  s  císařem  mír  protrhli  vpádem  do  Charvátska  na  začátku 
letní  doby  1.  1592.  Jako  vždy,  byla  rychlá  pomoc  peněžitá  i  tehdy  nejnutnější  potřebou 
pro  hotovení  se  k  válce. 

Víme,  jaké  komora  dvorská,  císařští  radové  činili  tehdy  v  příčině  té  návrhy 
finanční.  V  Čechách  a  přivtělených  zemích  měly  nejprve  sněmy  pomoci.  Poněvadž  však 
svolené  berně  teprv  koncem  1.  1592  a  začátkem  r.  1593  vycházely  a  tudíž  sněmu  ne- 
bylo potřebí  rozpisovati,  musel  císař  jiným  rychlým  způsobem  si  odpomoci. 

Na  hranicích  Tureckých  rozložené  vojsko ,  když  » nepřítel  všeho  křesťanstva « 
do  zemí  císařských  již  vpadl,  volalo,  prosilo  o  zaplacení  dlužného  žoldu :  ve  Vídni, 
poněvadž  peněz  v  pokladně  nebylo,  odbyli  je  dobrou  útěchou.  Když  však  žoldáci  hro- 
zili, že  hranice  opustiti  musí,  požádal  císař  nejvyšší  úředníky  zemské  království  Českého, 
aby  na  zaplacení  »ubohého  lidu  válečného «  na  účet  berní  starých  neodvedených  ihned 
jistou  sumu  peněz  na  místě  stavův  svolili.  Což  také  se  stalo.  Když  pak  baše  Budín- 
ský  až  hranice  markrabství  Moravského  ohrožovati  počal,  žádal  císař  opětně  nejvyšších 
úředníků  zemských,  aby  pro  odvrácení  velikého  nebezpečenství  beze  všeho  prodlení 
značnější  sumu  peněz  objednali,  což  také  svolili  na  ten  způsob,  aby  císař  bud  v  krá- 
lovství nebo  jinde  pod  úrok  do  100.000  tolarů  si  shledati  dáti  mohl,  za  kteréž  peníze 
jako  jistcové  postaviti  se  slíbili.  Rudolf  II.  zase  připověděl,  že  při  budoucím  sněmu  takové 
opatření  omluví  a  ospravedlní.  Poněvadž  však  vedle  peněz  k  vojně  potřebí  i  vojska, 
radil  se  císař  s  úředníky  zemskými  také  o  to,  jakým  by  prostředkem  bášeti  Budínskému 
odoláno  býti  mohlo.  Defensí  nebo  veřejná  hotovost  pro  ochranu  zemí  koruny  České 
již  r.  1586  na  sněmu  navržená  až  dotud  mezi  stavy  království  Českého  a  zeměmi  pří- 
slušejícími vyřízena,  ukončena  nebyla,  i  nebylo  také  možno  královským  mandátem  s  ní 
hnouti.  Proto  žádal  císař,  aby  pro  okamžitou  potřebu  ihned  jistý  počet  lidu  jízdného 
najat  a  s  lidem  markrabství  Moravského  vedle  nutnosti  přes  hranice  do  Uher  vypraven 
byl.  I  přijali  úředníci  zemští  500  německých  jezdců  a  200  arkabuzárův,  s  kterýmiž  co 
by  učiněno  býti  mělo,  dotazoval  se  císař  arciknížete  Matiáše  o  radu  dne  12.  ledna  1593. 
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Vedle  takového  zatímního  opatření  zamýšlel  císař,  aby  před  zahájením  sněmu 
českého  sjeli  se  zástupcové  přivtělených  zemí  korunních  do  Prahy  ke  dni  15.  března, 
kdež  aby  vedle  moci  sněmy  jim  dané  defensí  konečně  vyřídili.  Biskup  Vratislavský 
Ondřej  oznamoval  (li.  ledna  1593),  jako  vrchní  hejtman  knížetství  Slezského,  císaři, 
jaké  v  příčině  té  učinil  opatření,  a  že  věc  do  ustanoveného  času  asi  sotvy  vyřízena 
býti  moci  bude.  Mezi  stavy  Horno-  a  Dolno-Lužickými  jevily  se  jisté  neshody,  o  čemž 
bližší  zprávy  v  listinách  dd.  27.  ledna,  4.,  14.  a  22.  února  1593.  Komora  dvorská  ra- 
dila císaři  (dne  12.  února  1593),  aby  od  svolání  delegátů  korunních  zemí  ke  dni  15. 
března  upustil  a  rozmyšlení,  námitky  k  artikulům,  na  kterýchž  zástupcové  jednotlivých 
zemí  při  schůzi  v  Praze  roku  1587  byli  se  usnesli,  sněmům  přednesl  a  potom  teprv 
při  společném  sjezdu  vyslanců  všech  zemí  korunních  k  uzavření  předložil.  Námitky 
císařovy  proti  usnesením  stavů  v  v  příčině  té  byly:  aby  vojsko  v  čas  potřeby  nezůstá- 
valo jen  na  ochranu  hranic  v  korunních  zemích  Českých,  nýbrž  proti  nepříteli  za  hranice 
vytrhlo  ;  nejvyššího  jenerála,  kdyby  císař  nebo  někdo  z  císařské  rodiny  do  pole  netáhl, 
aby  stavové  sami  vydržovali  i  na  střelbu  polní  náklad  vedli.  Hlavní  však  ztížnost  císa- 
řova čelila  proti  dřívějším  usnesením  sněmovním,  kdyby  hotovost  veřejná  vypravena 
byla,  aby  svolená  pomoc  proti  Turku  odváděna  býti  nemusela.  Komora  dvorská  proto 
radila  císaři  (12.  února  1593),  aby  na  příštím  sněmu  českém  učiněno  bylo  předložení 
v  příčině  odvádění  berně  beze  vší  výminky,  ať  by  odevřená  válka  nastala  nebo  ne, 
jako  také  v  Rakousích  i  Štýrsku  se  dělo,  neb  kdyby  vojenskému  lidu  na  hranicích  pla- 
ceno nebylo,  že  by  se  rozutéci  a  opevněná  místa  beze  vší  ochrany  zanechati  musel. 
Návrh  ten  doporučila  komora  dvorská  přípisem  ze  dne  13.  února  také  nejvyšším  úřed- 
níkům zemským. 

Takové  byly  hlavní  propravy  pro  předlohu  královskou  na  sněm, 
kterýž  svolán  mandátem  královským  ze  dne    11.  února  na  den    17.  března    1593. 

Po  starém  obyčeji  řídíval  sněm  v  království  nejvyšší  purkrabí  Pražský,  poněvadž 
však  Vilím  z  Rožmberka,  jenž  po  22  let  vysoký  týž  úřad  zastával,  dne  31.  srpna 
1592  zemřel  a  nový  purkrabí  dotud  nebyl  jmenován,  jednalo  se  o  to  v  radě  císařově, 
kdoby  na  jeho  místě  z  nejvyšších  úředníků  zemských  sněmu  předsedati  měl.  Tajný  rada 
a  komoří  císařský  Pavel  Sixt  Trautson,  kterýž  v  přátelském  byl  srozumění  s  Lobkovicem, 
navrhoval,  aby  ještě  před  sněmem  nejvyšší  purkrabí  byl  jmenován.  Rudolf  II.  však 
zdráhal  se  tak  učiniti.  Na  to  radil  Trautson  císaři,  aby  nejvyššímu  hofmistrovi  svěřeno 
bylo  řízení  sněmu,  k  čemuž  Rudolf  II.  svolil;  i  poslal  téhož  k  Lobkovicovi,  aby  jako 
druhý  nejvyšší  úředník  zemský  příští  sněm  spravoval.  Lobkovic,  jenž  přátelství  Traut- 
sonovo  využitkoval,  aby  císaři  za  ředitele  sněmu  byl  navržen,  na  oko  omluvná  se  činil 
a  žádal,  aby  toho  byl  sproštěn.  Myslel  totiž  donutiti  císaře,  aby  na  uprázdněné,  vý- 
nosné místo  nejvyššího  purkrabího  ještě  před  sněmem  ho  dosadil.  Druhého  však 
dne  přišel  do  bytu  hofmistrova  Trautson  opět  s  oznámením,  že  císař  omluvu  jeho  ne- 
přijímá, nýbrž    doufá,    že    na    něho    vznešenou    úlohu    přijme,    a  poněvadž    císař    osobně 
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v  té  příčině  s  ním  mluviti  žádá,  aby  při  dvoře  o  2.  hodině  odpolední  najíti  se  dal. 
Na  vznešení  z  úst  císařových  počal  Lobkovic  opět  pokorné  se  vymlouvati  a  pro- 
siti, aby  milostivé  takovou  úlohou  byl  ušetřen.  Když  však  Rudolf  II.  od  žádosti 
své  neupustil,  odpověděl  nejvyšší  hofmistr:  že  mu  nesluší,  aby  císaři  v  něčem,  co 
by  jen  bylo  možného  a  náležitého,  odpíral,  tudíž  že  poslušné  se  zachová  a  hodnost 
na  sebe  přijme,  však  prosí,  aby  na  nejvyšší  úředníky  bylo  vzneseno  a  o  něm 
rčeno  býti  nemohlo ,  že  do  toho  úřadu  se  vetřel.  Zároveň  slíbil ,  že  všemožně 
se  přičiní,  aby  sněm  v  nejkratší  době  k  zalíbení  císařskému  s  dobrým  výsledkem 
ku  konci  přivedl.  Na  to  nařídil  císař,  aby  všichni  úředníci  zemští  panského  a  rytíř- 
ského stavu  k  němu  povoláni  byli,  což  když  se  stalo,  radil  se  s  nimi  a  učinil  dotaz : 
poněvadž  úřad  nejvyššího  purkrabí  dotud  není  osazen,  kdo  by  sněm  říditi  měl.  Na 
potaz  odpověděl  Lobkovic  vedle  povinnosti  úřední  jako  přední  z  přítomných  úředníkův  : 
že  by  bylo  se  spravedlností  a  náležitostí,  aby  některý  z  nejvyšších  úředníkův  zemských, 
kterému  by  císař  nařídil,  místo  nejvyššího  purkrabího  zastupoval.  A  na  nově  učiněný 
dotaz  císařův  odpověděli  úředníci  zemští  jednohlasně  s  ukázáním  na  Lobkovice,  načež 
Rudolf  II.   se  pousmál  a  řiditelství  sněmu  mu  nařídil. 

Sněm  1.  1593  a  osudy  jeho  nového  císařem  jmenovaného  presidenta  jsou  zvláštní 
episodou  déjin  českých,  kteráž  nejen  mezi  současníky  živý  budila  interes  doma  i  za 
hranicemi  naší  vlasti,  ale  i  za  naší  paměti  různým  způsobem  historiky  a  jinými  spiso- 
vateli byla  posuzována.  Na  základě  mnohých  původních  pramenů,  až  dosud  neznámých, 
ukážeme,  čím  tak  zvané  » veliké  spiknutí «  Jiřího  a  Ladislava  z  Lobkovic  bylo 
před  nestranným  soudem  historie.  Proces  jmenovaných  bratří  vyřízen  r.  1594,  tragický 
však  osud  Jiřího  Lobkovice,  ozářený  nezměrnou  láskou  jeho  dcery  Evy  Evzebie,  za- 
jímá mysl  i  srdce  až  do  jeho  skonání  (1607). 

Z  kmene  Lobkovicův,  z  nichž  mnozí  v  knize  dějin  českých  se  proslavili  (Mikuláš 
z  L.,  Jan  Hasištejnský,  Bohuslav  a  jiní)  z  větve  Popelův  pocházel  Jiří  Popel  z  Lob- 
kovic, jehož  otec  Jan  vysoce  vynikal  literním  vzděláním  nad  šlechtické  své  současníky. 
Bylť  censorem  tehdy  vysoce  ceněné  kroniky  Hájkovy,  kosmograhe  Múnsterovy,  převedl 
na  český  jazyk  spis  Erasma  Roterdamského  »Jak  by  se  člověk  k  smrti  hotoviti  měla 
a  sepsal  » Lobkovického  domu  spořádání «.  Vedle  vzdělanosti  literní  byl  také  dobrým 
hospodářem.  Zpočátku  měl  jen  panství  Zbiroh,  přičinlivostí,  opatrným  hospodařením 
a  šetrností  rozmnožil  statky  své  hojnou  měrou ,  zakoupiv  panství  Žebrák,  Točník, 
Hazmburk  a  Libochovice.  Náboženským  vyznáním  svým  byl  rozhodným  katolíkem 
a  když  jesuité  do  Čech  uvedeni,  byl  štědrým  a  prvním  jich  podporovatelem,  založiv 
seminář  při  kolleji  klementinské  v  Praze.  Zemřel  1569  dne  6.  června.  Manželka  Janova 
byla  Anna  z  Kolovrat,  dcera  Mik.  z  Kolovrat  a  Elišky  z  Kunštátu,  sestry  Jiřího  z  Po- 
děbrad, tudíž  krevní  příbuzné  slavného  českého  krále.  Paní  Anna  jako  vysoce  vzdě- 
laná dáma  byla  zvláštní  milovnicí  písemnictví  českého.     Sepsala  a  choti  svému  připsala 
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»sv.  Augustina  rukověť«.  Ze  sedmi  synův  Janových  byl  čtvrtým  Jiří  Popel,  kterýž 
narodil  se  1540.  Jako  dvanáctiletý  chlapec  stal  se  pážetem  při  dvoře  arciknížete 
Ferdinanda,  kterýž  za  svého  místodržitelství  v  království  Českém  vedl  dvůr  velice  oká- 
zalý. Mladý  Jiří  naučil  se  mezi  předními  šlechtici  českými  při  dvoře  arciknížecím 
nádhernému  živobytí  a  jiným  způsobům  okázalého  dvořanstva.  Zvláštního  vyznamenání 
dostalo  se  mladému  ještě  Lobkovicovi,  když  r.  1557  poslán  na  hrad  Křivoklát,  aby 
jako  panoše  byl  k  službám  Filipině  Velserovně,  s  kterouž  arcikníže  Ferdinand  tajně  se 
dal  oddati.  Jako  otec  Jan  st.  z  L.  byl  předním  rádcem,  důvěrníkem  arciknížete  Ferdi- 
nanda, takž  zůstával  i  jeho  syn  Jiří  v  mladém  již  věku  milostníkem  arciknížecím.  Jme- 
nován komořím,  nejvyšším  štolbou,  radou  arciknížecím,  byl  účastníkem,  důvěrným 
rádcem  v  mnohých  domácích  i  veřejných  společenských  záležitostech  vznešeného  ve- 
litele svého,  na  jehož  hmotnou  podporu  po  dlouhý  čas  byl  odkázán,  poněvadž  až  do 
smrti  otce  svého  nebyl  v  samostatném  držení  nějakého  statku,  kteréhož  se  mu  teprv 
dostalo  po  úmrtí  otcově  1.  1569.  Podělen  byl  panstvím  Libochovickým.  Taková  ne- 
samostatnost, odvislost  v  hospodářství  finančním  a  navyklé  již  okázalé  živobytí  při  dvoře 
arciknížecím  naučily  Lobkovice  býti  příliš  praktickým,  vypočítavým,  když  se  mu  jednalo 
o  to,  aby  vstoupil  v  stav  manželský.  Po  dlouhých  přípravách  a  vyjednávání  pojal  roku 
1575  za  manželku  o  deset  let  starší  vdovu  po  Ladislavovi  ze  Šternberka,  paní  Kateřinu 
rozenou  Lokšanovou  z  Lokšan,  kteráž  držela  v  zástavě  panství  Křivoklátské,  byla  ma- 
jitelkou zboží  Příbramského,  užívala  důchodů  z  panství  Zelenohorského,  kteréž  její 
synům  na  rozumu  nedostatečným  náleželo.  Nic  mu  nepřekážel  v  té  příčině  ani  rozdíl 
v  náboženství.  Pan  Jiří  byl  přehorlivým  katolíkem,  manželka  jeho  byla  a  zůstala  hor- 
livou protestantkou.  Lobkovic  toužil  po  bohatství,  kteréhož  se  mu  s  vdovičkou  také 
dostalo  a  jež  potom  hleděl  všemožně  rozmnožovati,  aniž  by  kdy  v  příčině  jeho 
dosažení  v  prostředcích  byl  vybíravým.  Jako  náčelníku  strany  katolické  dostávalo 
se  Lobkovicovi  nejen  mnohých  nových  hodností  (bylť  jmenován  truksasem,  císařským 
radou,  komorníkem,  r.  1582  nejvyšším  sudím,  1.  1585  dne  19.  února  nejvyšším  hof- 
mistrem království  Českého,  druhým  tudíž  nejvyšším  úředníkem  zemským),  ale  i  (po 
čem  nejvíce  toužil)  bohatství  zvláštní  milostí  císařskou.  Spěšně  zbohatl,  za  krátkou 
dobu  na  velikou  výši  postaven.  Však  vrozené  mu  sobectví  a  ctižádost  hnaly  ho  vždy 
dál  a  dále.  »A  tu  dobrý  pán  velmi  sobě  vzal  na  kel  a  zpýchal,  že  bylo  se  čemu 
diviti,  jak  sobě  pyšně  vedl,  a  v  tom  ho  pán  Bůh  velmi  snížil  skrze  jeho  divné  praktiky 
a  handle, «  praví  o  něm  současný  Pavel  Korka  z  Korkyně  ve  svých  »Pamětech«.  Ně- 
kolika těmi  slovy  charakterisován  velmi  trefně  český  pán,  kterýž  skutečně  prakti- 
kami svými  v  krátké  době  ztratil  všecko,  čeho  dříve  byl  nabyl,  a  smutného  dočkal 
se  skončení. 

»Pro  pilné  a  vysoce  důležité  potřeby  království,  zemí  při  vtělených  a  všeho  kře- 
sťanstva«  sešel  se  sněm  království,  již  na  17.  března  svolaný,  až  dne  19.  t.  m.  na  paláci 
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hradu  Pražského,  jejž  císař  a  král  Rudolf  sám  zahájil.  Předloha  kiálovská  uka- 
zovala na  veliké  nebezpečenství  veřejné  války  s  Tureckem,  na  potřebnou  ochranu 
hranic  osazením  lidu  válečného  a  žádala,  aby  berně  domovní,  kteráž  již  při  sv.  Mi- 
kuláši r.  1592  vyšla,  opět  na  tři  léta  svolena  a  beze  vší  podmínky  na  dobrý  příklad 
přivtěleným  zemím  odváděna  byla.  Mimo  to  žádal  císař,  aby  nejvyššími  úředníky  zem- 
skými povolené  sumy:  zálohu  41  tisíc  tol.  na  nedoplatky  téže  berně  a  sto  tisíc  tolarů  v 
stavové  schválili,  a  bez  ujmy  domovní  berně  jako  za  svolené  přijali  a  zaplatili,  poněvadž 
takové  peníze  nejinam  než  k  ochraně  království  a  zemí  korunních  vynaloženy  budou. 
Vedle  peněz  žádal  císař  také  pomoc  na  vojsku,  i  předložil  sněmu  zvláštní  spis  s  při- 
pomenutím, aby  »jako  opravdoví  milovníci  vlasti  a  národa  svého «  vysoce  potřebnou 
defensí,  o  kterouž  tak  dlouho  již  se  jednalo,  ku  konečnému  usnesení  přivedli.  Mimo 
berni  domovní,  jako  pomoc  proti  Turku,  předloženo  k  svolení  po  sud  ní  6  gr.  č.  z  věrtele 
piva  bílého  i  ječného  na  vychování  dvoru  královského  s  žádostí,  aby  v  příčině  dosa- 
vadních berních  nedoplatků  a  jiných  nepořádků  náprava  učiněna  byla.  K  tomu  účelu 
navrhl  císař,  aby  vedle  dosud  neprovedeného  usnesení  sněmovního  z  1.  1579,  l5%°> 
1581  a  1585  konečně  vyřízen  byl  popis  všech  poddaných  v  království,  tak  aby 
berníci  zemští  lepší  vědomost  míti  mohli,  jak  mnoho  poddaných  jeden  každý  z  obyva- 
telův má  a  tudíž  také  snázeji  berně  zvyupomínati  mohli. 

O  plavbu  po  Labi  až  do  moře  jednáno  1.  1590  na  sjezdu  v  Magdeburce 
mezi  kurfiršty  a  stavy  říše  Německé  i  zástupci  království  Českého,  avšak  za  příčinou 
rozepří  mezi  knížaty  a  stavy  německými,  zvláště  pak  mezi  Braniborskem  a  městem 
Hamburkem  nedocíleno  konečného  výsledku,  nýbrž  na  tom  zůstáno,  aby  nový  sjezd  po- 
ložen byl.  S  připomenutím,  že  by  konečným  šťastným  vyřízením  takového  projektu 
obchod  v  Cechách  s  obilím,  rybami  a  jinými  plodinami,  které  pro  veliký  dostatek  špatný 
odbyt  v  zemi  měly,  zkvésti  a  země  bohatnouti  mohla,  žádal  císař,  aby  zvoleným  osobám 
plná  moc  pod  pečetí  zemskou  dána  byla,  jež  nad  míru  vysazená  cla  na  Labi  a  příliš 
vyvýšené  jezy  ohledaly,  a  tudíž  při  novém  sjezdu  v  Magdeburce  žádných  obtížností 
více  o  to  nebylo. 

Vedle  plavby  po  Labi,  oznámil  Rudolf  II.  stavům,  že  v  Trutnovských  horách 
na  Velké  a  Malé  Oupavě  plavbu  s  nemalým  nákladem  vyzdvihl,  aby  se  dříví 
ku  potřebě  Hory  Kutné  dodávati  mohlo,  i  aby  taková  plavba  do  budoucnosti  stále  za- 
chována býti  mohla,  žádal  císař,  aby  sněm  po  bedlivém  uvážení  záležitost  takovou  na 
jisté  míře  postavil.  Císař  ztěžoval  si  také,  jaká  překážka  a  ujma  důchodu  králov- 
skému na  clu  pomezním  od  mnohých  obyvatelův  se  děje,  že  clo  z  dobytka,  obilí, 
másla,  sýrův  a  jiných  podobných  věcí  odváděti  se  zdráhají,  a  protož  aby  i  v  té  věci 
opatření  učiněno  bylo.  Doporučil  také  sněmu  srovnání  práv  horních  i  městských 
se  zřízením  zemským  a  oznámil  na  konci,  že  radě,  komorníkovi  svému 
a  nejvyššímu  hofmistru  království  Českého  Jiřímu  Popeloví  z  Lob- 
kovic   za  věrné,    platné,    stálé  a  v  mnohých    příčinách    k  obzvláštnímu 
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zalíbení  jeho  císaře  samého  prokázané  služby  k  prvnéjší  na  panství 
Mělnickém  již  mající  sumě  milostivě  15.000  kop  gr.  připisuje.  A  jakož 
bývalo  v  obyčeji,  ukončil  císař,  král  proposicí  slovy,  že  stavové  takové  vysoce 
důležité,  pilné  potřeby  k  brzkému,  spěšnému  vyřízení  přivedou,  vedle  milostivé  císař- 
ské k  nim  důvěrnosti  z  upřímné  lásky  svolí  a  povolně  se  ukáží,  začež  zase  dobře 
se  ubezpečiti  mohou,  že  císař  všem  stavům  společně  i  jednomu  každému  zvláště  vší 
milostí  to  vzpomínati  a  nahrazovati   ráčí. 

Po  přečtení  proposice  vstal  císař  ze  svého  majestátu  a  odebral  se  ze  soudní 
světnice,  kdež  sněmové  zahajováni  byli,  do  svých  komnat  císařských  na  hradě  Pražském. 
Stavové,  kteříž  na  sněm  v  nemalém  počtu  se  byli  sjeli,  toho  dne  více  nic  nejednali  až 
na  zejtří  totiž  v  sobotu  dne   20.  března  opět  sešli  se  k  sněmování. 

Císařem  předložené  žádosti  týkaly  se  obrany  Uherska  i  korunních  zemí 
Českých  proti  Turku,  obecného  dobra  země  a  svolení  povinných  obyčejných  důchodů 
pro  pokladnu  císařskou.  Nebylo  tudíž  ničeho  kromobyčejného,  čímž  by  obyvatelstvo 
nějakou  zvláštní  měrou  bylo  ztíženo.  Vedle  řádu  a  obyčeje  bývaly  předlohy  královské 
na  snčmích  nejdříve,  totiž  před  ostatními  obecními  nebo  soukromými  věcmi,  pro- 
jednávány. Sněmovníků  sešel  se  nemalý  počet,  zvláště  ze  stavu  panského  a  rytíř- 
ského. President  sněmu  Jiří  Popel  z  Lobkovic  dosud  scházel ;  nežli  do  sněmovní  síně 
vstoupil ,  podal  Šebestian  Vřesovec  z  Vřesovic  nějaký  nedatovaný  spis  s  podpisem : 
»Páni  a  rytířstvo  z  obce  království  Českého  při  tomto  nynějším  sněme  na  hradě 
Pražském  shromáždění  všickni  společně «,  do  rukou  císařského  rady  Heřmana  z  Říčan 
s  žádostí,  aby  spis,  poněvadž  obecného  dobra  se  týká,  ve  sněmu  přede  všemi  byl 
čten.  Říčan  odevzdal  jej  nejvyšším  úředníkům  zemským.  Ačkoliv  podepsání  ve  spisu 
znělo  na  všechny  při  sněmu  shromážděné  z  panského  i  rytířského  stavu,  bylo  jich 
mnoho,  velmi  mnoho  v  síni  sněmovní,  kteříž  ničeho  nevěděli  o  obsahu  takového  podání, 
a  poněvadž  pozornosti  jich  neušlo,  že  Vřesovec  váhal  spis  podati,  a  až  teprv  na  hor- 
livé domlouvání  pana  Ladislava  z  Lobkovic  tak  učinil,  žádali  někteří,  aby  prohlédnut 
byl ,  co  by  v  sobě  obsahoval ,  zda  snad  v  něm  něco  nebylo  proti  císaři ,  po  pře- 
hlédnutí aby  mu  podána  byla  zpráva,  jednání  pak  o  tom  aby  odloženo  bylo  až  do 
schůze  příští.  Řiditel  však  sněmu,  nejvyšší  hofmistr,  ozval  se,  že  přečtení  spisu  ne- 
bude na  škodu,  a  když  přívrženci  jeho  mu  přisvědčili,  spis  na  katedře  při  stolci  králov- 
ském  předčítán. 

První  artikul  osudného  stížného  spisu,  jenž  pobouřiti  a  naladiti  měl  mysle 
sněmovníků  k  odporu  proti  učiněnému  předložení  královskému,  obsahoval  stížnost,  že 
stavům  není  známo,  zdali  císař,  král  Rudolf  II.  potvrdil  svobody,  privilegia  království 
Českého,  jakž  na  sněmu  r.  1575  při  korunování  byl  slíbil.  Původně  prý  (v  stížném 
spise)  napsáno  bylo,  že  privilegia  dosud  potvrzena  nebyla,  a  aby  dříve  sněmováno  ne- 
bylo, dokud  by  tak  se  nestalo.    Jedno  i  druhé  bylo  zcela  nepravdivé,  poněvadž  stvrzení 
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svobod  království  Rudolfem  II.  uschováno  bylo  na  Karlštejně  a  zapsáno  současně  do 
desk  zemských.  Druhý  ztížný  artikul  bouřil  opět  svobodami,  právy  zemskými,  že  »ouřad 
nejvyššího  purkrabí  Pražského,  na  kterémž  království  velice  mnoho  záleží,  přes 
půl  léta  neobsazen  zůstává,  a  proti  zřízení  zemskému  a  svobodám  království  že  císař 
správce  a  místodržícího  téhož  ouřadu  nařídil,  Velvary  a  Hradčany  že  od  téhož  úřadu 
odňaty  jsou.  Takové  pak  protržení  svobod  starobylého  dobrého  pořádku  a  zvyklostí, 
poněvadž  všetečnými  bouřlivými  lidmi  pošlo,  aby  zase  napraveno  a  s  těmi  rušiteli, 
buřiči  pokoje  a  dobrého  obecného  aby  vedle  vyměření  práva  naloženo  bylo.  Úřad 
purkrabství  aby  byl  obsazen. «  Mimo  to  žádáno,  aby  v  budoucnosti,  kdyby  z  úřadů  zemských, 
purkrabství,  komornictví,  soudství  nebo  písařství,  některý  prázden  zůstal,  aby  do  nejprv 
příštího  soudu  zemského  osazen  byl,  anebo  kdyby  za  času  sněmování  nebo  při  soudu 
taková  proměna  při  těch  ouřadech  se  nahodila,  aby  v  sněmování  ani  v  souzení  pokra- 
čováno nebylo,  dokud  by  takový  úřad  nebyl  opět  dosazen.  A  taková  nespravedlivá 
a  i  nepravdivá  ztížnost,  kteráž  útočila  říkaje  na  panovnickou  moc  královskou,  měla 
sněmem  schválena,  zákonem  učiněna  a  do  desk  zemských  zapsána  býti.  Ano  ještě  více. 
Dříve  nežli  o  této  ztížnosti  nemělo  o  předložených  věcech  královských  jednáno  býti; 
teprv  po  projednání  toho,   mělo  na  královské  a  obecné  věci  nastoupeno    býti. 

Jiné  ztížnosti  spisu  týkaly  se :  pokuty  nedávno  ustanovené  na  vydávání  a  při- 
jímání zlé  mince,  čehož  prý  nikdy  nebývalo,  aby  bez  společného  usnesení  císařova  se 
stavy  pokuta  ztracení  statku  nebo  hrdla  na  stavy  ukládána  byla,  dále  zastavování  práva 
skrze  dekrety  císařské ;  výtržností  páchaných  od  cizozemců,  kteříž  aby  v  zemi  trpíni  nebyli ; 
ručničky  krátké  aby  zapovědíny  a  pobrány  byly;  zákon  sněmovní  z  r.  1575  na  partyty, 
nebo  podvody  lichvářské,  aby  zdvižen  byl,  a  hrozná  na  to  pokuta:  ztracení  cti,  hrdla 
a  statku,  aby  v  peněžitou  změněna  byla ;  skupováním  statkův  pozemských  od  císaře  aby 
stavové  ušetřeni  byli,  spíše  aby  statky  v  rukou  osob  stavův  vyšších  zůstávaly  ;  v  příčině 
nenáležitého  kladení  viz  bez  místa  do  desk  zemských  a  o  protimyslném  a  výtržném 
chování  císařských  lovcích  a  polesných  vůči  osobám  stavu  panského  a  rytířského,  jakož 
i  o  obsílání  stavův  vyšších  pro  provozování  myslivosti  na  gruntech  císařských.  Viděti 
jasně,  že  předložené  ztížnosti  byly  dvojího  druhu,  a  sice  osobního  sobeckého  směru 
(obsazení  purkrabího  a  zrušení  zákona  pokut  na  podvody  lichvářské)  a  veřejných  ne- 
dostatků se  týkající,  jichž  zastavení  skutečně  bylo  žádoucí,  o  nichž  však  projednávati  se 
mohlo  na  sněmu,  aniž  by  vyřízení  předlohy  královské  se  zamítalo  nebo  odkládalo. 
Žádost  v  ztížném  spisu  obsažená,  aby  o  artikuli  v  příčině  obsazení  úřadu  purkrabství 
dříve  usnesení  se  stalo,  nežli  by  o  proposici  královské  se  jednalo,  byla  pro  císaře 
nemálo  citlivou  nesnází,  poněvadž  potřeba  svolení  pomoci  proti  Turku  velice  byla  na- 
léhavá a  nebezpečí  také  nemalé. 

Známo,  že  za  posledních  let  panování  sultána  Murada  propukalo  v  říši  Turecké 
povstání,  spiknutí  jedno  za  druhým.  V  Egyptě,  Cařihradě,  Persii,  v  opanované  části 
Uherska  bouřilo    se  vojsko    pro    nezaplacený   žold,    nejpovážlivěji    však  janičáři,    kteříž 
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trojím  pozdvižením  za  čtyři  léta  přiměli  sultána,  že  třikráte  nejvyšší  hodnostář  říše,  velký 
vezír,  znovu  musel  býti  usazen.   Aby  vzpoura  janičárův  udušena  býti  mohla,  museli  vy- 
vedeni býti  do  války  za  hranice.  Manželka  sultánova  Benátčanka  Baffa,  povzbudila  chotě 
svého,    aby    vojska    turecká  táhla  proti  císaři.     Uskoci,  kteříž  časté  vpády  na 
území  Turecké    činili  a  o  něž    mezi    portou  a  vládou  císařskou  vyjednáváno,    byli  příči- 
nou války.     Bosenský  místodržitel  Hasan  vpadl  skrze  Charvatsko  proti  Uskokům.    Ně- 
kolik dobyl  pevností,  zajal  a  prodal  jako  dobytek  na  300  křesťanských  zajatců.  Taková 
potupa    za   času  nedávno  utvrzeného  a  dary  vykoupeného  míru  i  hrozící  nebezpečí  ote- 
vřené války  přiměly    císaře,    že    nařízeno  v  říši    Německé    i    v  jiných    žezlu    císařskému 
podřízených  zemích,  aby  třikráte  za  den  zvoněno  bylo  k  modlitbám  proti  Turku.     I  po 
království  Českém,  v  městech  Pražských  konány  za  tou  příčinou  služby  boží,  svatá  ká- 
zání, říkány  modlitby,    zpívány  litanie,    zvoněno  na  kostelích  a  každý,  kohokoliv  a  kde- 
koliv   takový    hlas    zvonu    postihl,    měl  na  kolena  pokleknouti  a  modliti  se  za  pokoření 
tureckého    zbouření.     A  pomoci,    kterouž  císař  na  prospěch  obecný  žádal  na  ochranu 
proti  »křesťanskému  nepři  tel  i«,  a  již  také  i  chudý  zbožný  lid  po  penízcích  v  poklad- 
ničky v  kostelích  zavěšené  jako  dobrovolný  příspěvek    ukládal,    svévolnou  přítrž  učiniti 
hrozil  ztížný  spis,    jejž  na  sněmu  nastrčenou  osobou  Sebestianem  Vřesovcem    předložiti 
dal  nejvyšší  úředník  zemský,  aby  politickou  agitací  donutil  císaře  k  obsazení  a  dání  mu 
výnosného  místa  nejvyššího  purkrabího  Pražského.    Muž,  jenž  po  úmrtí  nejvyššího  pur- 
krabího Vilíma  z  Rožmberka  předním    byl  z  nejvyšších    úředníků    zemských    a,  když    na 
něho  vznešená  hodnost  presidenta  sněmu,  zavazoval  se  císaři,  že  se  vší  pilností  se  při- 
činí, aby  sněmovní  jednání  k  brzkému  a  šťastnému  přivedl  konci,  kterýž  na  výsluní  císař- 
ské milosti  vysokého    dosáhl  postavení    i    hojného  jmění,   jemuž    císař  v  poslední  chvíli 
královským  darem   15.000  kop  gr.  vděčil  se  za  služby  jeho,  Jiří  Popel  z  Lobkovic  bouřil 
stavy  podtaji,  aby  nejednali  dříve  o  předložené  na  sněmu  žádosti  královské,  dokud  by 
ztížné  artikule  vyřízeny  nebyly,    i  namlouval  porůznu    rozličným    sněmovníkům,    aby    až 
sám  přimlouvati  se  bude  za  bezodkladné  projednání  předlohy  královské,  na  slova  jeho 
nedbali  a  na    svých   ztížnostech    neústupně    stáli.     Při    tom    stavěl    se  a  přetvařoval    na 
sněmu,    jakoby  o   »tom  hrozném  spisu«  ničeho  nevěděl,    a  když  přečten  byl,  nevykonal 
jako  president  sněmovní  povinnost  svou  ani  tou  měrou,    aby  stavy  pobídl  dříve  k  pro- 
jednání předlohy  královské,    ale  dal  rokovati,    hlasovati  o  ztížnostech  jako  věcech    sluš- 
ných   a    chvalitebných.     Někteří    pánové    a   zvláště    z    rytířstva    hlučným    přizvukováním 
schvalovali    předložený  spis,  jejž  Lobkovic  skrze  ministra    císařského  dvoru  Pavla  Sixta 
Trautsona  císaři  předložiti  dal.     Druhého  dne    na  to    zavolal  Rudolf  II.    nejvyššího    hof- 
mistra a  vraceje    mu    sněmovní    ztížné    artikule    doložil:    že    bez  takového    spisu  mohlo 
býti,    dříve    že    po    právu    měly    žádosti  v  proposici    uvedené    býti    projednány,    potom 
že    by    dosti    ještě    bylo    zbylo    času    k  uvažováni    artikulův    stavovských.     Na    takový 
vzkaz    císařský    vzali    stavové    v    uvažování    proposici    královskou    s    tou    výhradou,    že 
císař    čtyři    artikule  ze  ztížného  spisa  jim  schválí.     Dne  23.    března  v  outerý  po  neděli 
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Oculi  zavřeli  se  dva  vyšší  stavové  v  soudní  světnici  a  tam  sami  sněmovali. 
Dne  24.  března  vypravili  rytíři  a  páni  deputaci  k  Pražanům  a  jiným  městům,  aby  jim 
oznámili,  na  čem  v  příčině  žádostí  královských  se  usnesli.  Vyslanci  stavu  měst- 
ského sešli  se  do  soudní  světnice,  kdež  jim  od  stavu  panského  a  rytířského  v  známost 
uvedeno :  že  berně  domovní  jako  pomoc  proti  Turku  svolena  na  jeden  rok,  rovněž 
posudné  toliko  do  roku.  I  o  ostatních  artikulích  v  proposici  a  ve  ztížném  spisu  obsaže- 
ných učiněno  jim  sdělení. 

Mezi  stavem  městským,  když  dne  26.  března  k  uvažování  proposice  krá- 
lovské na  radnici  Staroměstské  se  sešel,  ukázal  se  hned  při  začátku  rokování  rozpor. 
Primas  Starého  města  Pražského  Jan  Krocín  navrhoval,  aby  pro  ušetření  pilných  a  důle- 
žitých potřeb  císařových  a  pro  lepší  opatření  hranic  Uherských  a  zámkův  pomezních 
žádaná  berně  domovní  jako  pomoc  proti  Turku  i  posudní  na  tři  léta  svolena  byla; 
k  čemuž  Staroměstští  všichni  přistoupili.  Novoměstští  a  Malostranští  i  někteří  jiní  po- 
slové z  měst  chtěli,  aby  zachovali  se  podle  snesení  vyšších  dvou  stavův,  poněvadž  jim 
jako  nižším  nenáleží  chtíti  předčíti  vyšší.  Rokováno  o  tom  vedle  jiných  záležitostí  po 
dva  dni.  Staroměstští  na  svém  snesení  stáli,  k  nimž  přistoupili  Plzeňští  a  jiná  také  města, 
však  Novoměstští,  Malostranští  i  poslové  z  některých  měst  od  svých  snesení  také 
upustiti  nechtěli.  Zůstáno  na  tom,  aby  vyšším  stavům  oznámení  učiněno  bylo,  že  Staro- 
městští s  některými  jinými  na  tom  se  snášejí,  aby  do  tří  let  berně  i  posudné  dány  byly, 
Novoměstští,  Malostranští  s  jinými  posly  toliko  však  na  rok.  Někteří  navrhovali  dvě  léta. 
Dne  27.  března  oznámil  primas  Staroměstský  v  plném  sněmu,  jaké  usnesení  stavu  měst- 
ského učiněno  v  příčině  berně  domovní  a  posudního.  A  v  pondělí  dne  29.  března  o  tom 
ve  sněmu  jednáno.  Riditel  sněmu  Lobkovic  domlouval  stavu  městskému,  že  stav 
panský  i  rytířský  toho  se  nenadali,  aby  Pražané  i  jiní  poslové  z  měst  s  nimi  se  nesrov- 
nali, a  pamětníka  že  není,  aby  se  kdy  podobného  co  tomu  bylo  přihodilo.  Stav  panský 
i  rytířský  že  měli  příčiny  slušné  a  znamenité,  proč  císaři  berni  i  posudné  jen  na  rok 
svolili,  a  jestliže  se  městským  tak  líbí  dávati  berni  a  posudné,  ať  dávají,  když  tak  mnoho 
peněz  mají,  netoliko  za  ta  tři  léta,  ale  třebas  do  desíti  let,  anebo  na  věčnost.  Proposice 
královská  že  ne  tím  oumyslem  přednášena  bývá,  aby  povinni  byli  se  tak  zachovati,  než 
že  podává  se  k  uvážení;  nebo  kdyby  jinak  bylo,  že  by  nebylo  potřebí  sjezdu  stavův 
a  sněmování,  protož  aby  poslanci  z  měst  také  categorice  mluvili.  Podobnými  slovy  na- 
bádal městské,  aby  jedním  srdcem,  jednou  myslí  a  upřímně  s  ostatními  se  srozuměli, 
neboť  »když  ruka  ruku  myje,  bývají  obě  bílé.«  Vedle  Lobkovice  slyšeti  bylo  ještě 
výsměšná  slova  proti  městům  z  stavu  rytířského. 

Dne  30.  března  v  úterý  přednášel  opět  nejvyšší  hofmistr  ve  sněmu,  jaké 
stalo  se  snesení  od  stavův  na  předložené  císařem  žádosti  i  na  ztížné  do  sněmu  podané 
artikule.  Berni  domovní  že  svolili  na  rok,  neboť  kdyby  všechen  statek  vynaložili,  že  by 
to  proti  takovému   »velikomocnému  nepříteli«  nic  postačiti  nemohlo,  kdyby  jiné  pomoci 

z  svaté  říše  i  jiných  zemí  nebylo.  Když  stavové  poznají,  že  říše  i  jiní  potentátové  něco 
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učiní,  pak  že  tolikéž  chtí  se  zachovati  vedle  nejvyšší  možnosti.  Rovněž  že  svolili  po- 
sudné  toliko  na  jeden  rok,  poněvadž  lidu  válečnému  na  hranicích  Uherských  za  40 
měsícův  žoldu  jest  zadržáno.  V  příčině  sto  tisíc,  které  císař  pod  rukojemstvím  nej- 
vyšších úředníků  na  potřeby  válečné  se  byl  vzdlužil,  že  stavové  za  jiné  neměli,  než  že 
těch  sto  tisíc  jako  předchozí  lhůta  vybráno  bylo  na  berni  proti  Turku,  41.000  zl., 
pak,  které  císaři  z  peněz  berních  půjčeny,  aby  zaplaceny  byly  od  židů,  ostatní  suma  jak 
by  sehnána  býti  měla,  o  to  císař  aby  se  postaral.  Viděti,  že  naléhavé  potřeby 
a  žádosti  císařovy  odbyl  mluvčí  vyšších  stavův  a  president  sněmovní  ne  dosti  závaž- 
nými důvody  a  také  ne  upřímným  a  lojalním  úmyslem.  O  defensí  stavové  se  neusnesli, 
poněvadž  prý  by  čas  k  uvažování  nepostačil,  doporučili  věc  k  vyřízení  voleným  sněmov- 
ním i  císařským  zástupcům,  a  potom  teprv  aby  sněm  usnesl  se,  odkud  by  sbírky  na 
hotovost  uloženy  býti  měly.  Zatím  navrhli,  aby  na  každou  libru  masa  jeden  peníz 
přiražen  byl.  Ostatní  v  proposicí  přednesená  desideria,  na  nichž  císaři  mnoho  nezáleželo 
a  kteréž  byly  spíše  na  prospěch  obecný,  vyřízena  příznivě,  jen  sčítání  osob  poddaných 
prohlásil  sněm  za  zbytečné. 

O  ztížných  artikulích  na  sněmu  předložených  usneseno  vedle  tenoru  jich  a  po 
přání  stavovském.  Strany  volení  nejvyššího  purkrabí  Pražského  zůstáno  na  tom,  co 
proti  svobodám,  privilejím  starobylým  i  proti  zřízení  zemskému  v  příčině  té  se  stalo, 
aby  na  budoucí  časy  toho  nebývalo  a  císař  aby  starobylá  nařízení  království  v  ná- 
ležitém měl  respektu.  V  přednesení  o  usnesených  artikulích  nestala  se  však  zmínka 
o  čem  bylo  mezi  stavy  více  jednáno.  Císař  v  proposici  nejposléz  oznámil  sněmu,  že 
za  »věrné  a  platné  služby«  radě,  komorníkovi  a  nejvyššímu  hofmistru  království  Če- 
ského k  dřívější  sumě  daroval  a  na  panství  Mělnickém  připsal  15.000  kop  gr. :  a 
obdařený  Lobkovic  při  jednání  sněmovním  nešetrnými  slovy  projevil  své  udivení, 
že  císař  takovou  věc  podal  mezi  jinými  artikuli,  poněvadž  jindy  toliko  při  zavírání 
sněmu  president  komory  o  podobném  prostě  oznamoval,  mimo  to  podotkl,  že  se  mu  to 
nyní  teprv  nedaruje,  než  že  již  před  sedmi  lety  mu  bylo  připovědíno.  V  příčině  po- 
tvrzení privilegií  království  Rudolfem,  o  nichž  ve  ztížném  spise  na  předním  místě  pro 
spůsobení  bouřlivého  smyšlení  mluveno,  v  usnesení  sněmovním  zmínka  se  nestala,  po- 
znaliť  agitátoři,  že  není  možno  dovolávati  se  uskutečnění  toho,  co  dávno  již  se  stalo. 
Při  projednávání  v  schůzích  uzavřených  usneseno,  aby  potvrzení  privilegií  čteno  a  vy- 
hlášeno bylo  pro  všeobecnou  známost  všem. 

Že  o  nešetrném  jednání,  mluvení  některých  sněmovníků,  zvláště  presidenta  sně- 
movního, císaři  zpráva  donesena  byla,  nemohlo  býti  pochybnosti,  poněvadž  mezi  sta- 
vem panským  i  rytířským  byli  mnozí,  kteříž  s  Lobkovicem  nedrželi  a  všechno  jeho  po- 
čínání bedlivě  sledovali. 

Mimo  tato  usnesení  projednávány  v  stavu  městském  ztížnosti  Pražanů  i  jiných 
měst,  zvláště  proti  administrátoru  konsistoře  pod  obojí,  na  něhož  již  r.  1592  podávány 
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žaloby  pro  jeho  anestálost  a  nechování  se«  ve  víře.  Města  ztěžovala  si  do  admini- 
strátora Fab.  Rezka,  že  v  ničem  nepolepšil  se,  nýbrž  horším  jest  učiněn,  že  kněží 
vyzdvihuje  kdy  a  jak  chce,  i  jiné  jim  podává,  faráře  k  legátu  papežskému  vodí 
a  nutí,  aby  závazky  činili,  skrze  což  k  pojezdům  a  nemalým  outratám  je  přivozuje. 
Takž  podal  kněz  Jakub  Zofian*)  písemní  žádost,  kterouž  si  ztěžoval,  že,  byv  citován, 
k  administrátoru  se  dostavil  a  k  legatu  papežskému  byl  uveden ,  kdež  ho  chtěli  při- 
nutiti, aby  přísahu  učinil,  že  lid  učiti  chce :  i .  že  mistr  Jan  Hus  na  sněmu  Kost- 
nickém spravedlivě  za  kacíře  odsouzen  a  upálen  byl,  2.  že  poslušnost  nejvyššímu 
biskupu  zachová,  3.  o  svátostech  že  smýšleti,  učiti  bude,  jak  Římská  církev  velí 
a  učí.  Potom  že  mu  ukázali  patent,  na  kterýž  závazek  učiniti  měl  svým  podpi- 
sem a  na  němž  již  zapsán  byl  administrátor  a  do  50  jiných  osob;  poněvadž  však 
pro  zachování  dobrého  svědomí  přísahu  učiniti  nechtěl,  učinili  mu  pohrůžku,  že  jest 
kacířem  a  proto  že  musí  České  země  pražen  býti.  Prosil  za  ochranu  a  naučení,  má-li 
to  na  stavy  vznésti.  Jinou  ztížnost  podali  Kadaňští,  že  jim  kostel  v  městě  a  škola  od- 
ňata a  mnich  tam  dán  byl.  Potom  že  kazatele  svého  do  kostelíku  za  městem,  kdež  těla 
mrtvá  se  pochovávala,  obrátili,  poněvadž  však  do  malého  kostelíčku  lid  se  směstnati  ne- 
mohl, učinili  přístavbu  ze  dřeva  a  prken.  I  byli  proto  obžalováni  a  na  poručení  císařské 
kostel  podkomořím  zapečetěn.  Nemohl  jim  tudíž  správce  církevní  slovem  božím  a  svá- 
tostmi posloužiti,  ač  bylo  pod  obojích  v  městě  (vedle  jich  udání)  přes  pět  tisíc,  katoli- 
ckých pak  i  s  vandrovní  čeládkou  do  padesáti  a  sousedův  do  šestnácti ;  museli  do  vsí 
okolních  se  uchylovati.  Po  učiněných  usneseních  podali  městští  suplikací  oběma  stavům 
vyšším  za  přímluvu  k  císaři  v  příčině  ordinování  kněžstva  a  napravení  mnohých  » velice 
podezřelých  nezpůsobů  a  škodlivých  neřádů «  Fab.  Rezka. 

Jinou  suplikací  prosili  Pražané  a  města  stavy  vyšší  na  sněmu  shromážděné 
za  přímluvu  k  císaři,  aby  židé  zvláště  v  městech  Pražských  kožešníkům,  krejčím 
i  jiným  obchodníkům  v  živnostech  překážky  nečinili.  »Ve  všecky  živnosti  i  řemesla 
se  vkládají«,  praví  ve  své  ztížnosti,  »na  kožišníky  všelijaké  věci  chlupaté  i  některé  ne- 
hodné vezou,  lidem  vyššího  i  nižšího  stavu  svobodně  prodávají,  po  městě  sem  i  tam 
se  toulají,  všudy  s  těmi  věcmi  stávají  a  lidi  téměř  bezděk  k  tomu  nutkají.  A  netoliko 
řemesla  a  obchodu  kožišnického  a  krejčovského,  ale  i  jiných  řemesel  a  obchodníkův, 
jako  zlatníkův,  kupcův  a  kramářův  se  dotýče,  nebo  říkaje  řemesla,  obchodu  a  živnosti 
není,  aby  židé  v  ně  se  nevetřeli,  jich  neprovozovali  a  s  nimi  vůkol  nechodili,  an  jak  ve 
všelijakých  kožišnických  a  krejčovských  věcech  handlují,  ve  víních,  vlně,  omastku,  do- 
bytku, obilí,  kupeckém  a  krámském  zboží  nejlepší  a  přední  živnosti  vedou,  nad  to  výše 
tak  pyšně  a  nádherně  sobě  počínají,  že  mnohý,  židův  neznaje,  takové  ne  za  židy,  ale 
za  nějaké  jiné  lidi  z  stavův  vyšších  držeti  je  bude,  a  že  veliké  svobody  užívají,  na  žá- 
dného téměř  nic  nedávají,  a  tak  lidé,  zvláště  mladí,  skrze  jich  chytrosti,  fortely,  praktiky, 
obmysly  a  šantročení  o  statky  mizerně  připravováni  bývají. « 

*)  Sofian  Walkeuberger,  sepsal  knížku  »Kořeu  Jesse  rozkvetlého  spasení  oc.« 
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Třetí  a  poslední  žádost  stavu  městského  byla,  aby  od  usnesení  sněmovního  z  roku 
1^85  v  příčině  přijímání  čeládky  s  fedrovními  listy  upuštěno  bylo.  »Nebo,  poně- 
vadž my  v  městech  Pražských  znamenitý  a  téměř  nesčíslný  počet  lidu  nádenního,  čeládky 
přístavné,  zvláště  pak  chudých  žebrákův,  živíme, «  vykládají  v  důvodech,  »a  kdybychom 
takový  lid,  jehož  ne  na  jeden,  nebo  dva  ale  množství  tisícův  jest,  od  měst  Pražských  hnáti 
měli,  může  každý  souditi  kudy  a  jakým  způsobem  by  se  to  státi  mohlo,  anobrž  bylo-li 
by  možné  toho  bez  nějakého  pozdvižení  takové  láje  i  nebezpečenství  od  ohňův  dovésti. « 
Mimo  to  projednávali  ještě  předloženou  jim  daň  z  masa,  a  sice  z  libry  po 
jednom  penízi  na  zaplacení  sto  tisíc  kop  grošů ,  kteréž  byl  císař  se  vypůjčil  na 
rukojemství  nejvyšších  úředníkův  zemských.  Nebyli  proti  dani,  nechtěli  však,  aby  podle 
váhy  masa  prodávaného  se  platilo,  navrhovali,  aby  bud  z  kusu  se  platilo,  nebo  z  kupní 
sumy,  z  kopy  groš,  aby  odvozován  byl,  anebo  konečně  z  váhy  hned  na  jatkách  aby 
řezník  zaplatil.  Aby  masa  na  váhy  prodáváno  býti  mělo,  »to  se  v  městech  Pražských 
trefiti  nemůže,  nebo  předešle  již  toho  koštováno, «  přednášeli  řečníci  v  schůzi  zástupců 
městských,  »však  pro  veliké  naříkání  chudého  lidu  a  že  nepěkná,  hubená  masa  se 
nacházela,  z  těch  váh  musilo  sjíti  a  od  těch  dob  zase  masa  hodná,  pěkná  k  pochvale 
města  bývala.  Ano  mnozí  znamenití  lidé  a  legátové  z  jiných  zemí  často  rozprávěli,  že 
nikdež  tak  pěkných  mas  jako  v  Praze  nenašli. « 

Více  jednáno  ještě  mezi  městy,  poněvadž  práva  městská  »od  stavů  v  vyš- 
ších jako  za  nic  se  pokládají,«  aby  do  sněmu  zapsán  artikul  o  jich  platnosti;  přijati 
Bydžovští  do  stavu  městského,  když.  připověděli  Pražanům  i  jiným  městům  ná- 
ležitě, uctivě  se  chovati  a  jha  i  břemen  snášeti,  učiněna  přímluva  za  Klatovské,  aby 
jim  z  kontribucí  něco  uleveno  bylo,  poněvadž  na  60  domův  spálených  měli,  i  vyřízeny 
jiné  méně  důležité  záležitosti.*) 

Když  mezi  stavy  společné  urovnání  v  příčině  odpovědi  na  proposici  krá- 
lovskou se  stalo,  odebrali  se  nejvyšší  úředníci  zemští  s  nejvyšším  hofmistrem  v  čele 
k  císaři,  aby  mu  usnesení  sněmovní  oznámili.  Což  když  Lobkovic  přednesl  s  připojenou 
žádostí,  aby  císař  také  k  předloženým  čtyřem  artikulům  svolil,  odpověděl  Rudolf  II., 
že  se  na  to  rozmyslí.  Druhého  dne  zavolal  císař  nejvyššího  hofmistra  a  uložil  mu,  aby 
stavové  beze  všech  podmínek  proposici  svolili  a  čtyry  ztížné  artikule  až  do  budou- 
cího sněmu  odložili.  Jakou  měrou  Lobkovic  o  to  se  přičinil,  nevíme.  Dne  3.  dubna 
dána  místokanclířem  Krištofem  Zeliňským  ústní  odpověd  císařská  stavům  na  jich  usne- 
sení. Rudolf  II.  těžce  to  nesl,  že  v  době  hrozícího  nebezpečenství  činí  se  spravedlivým, 
na  ochranu  všech  učiněným  opatřením  neočekávané  a  bezdůvodné  překážky.  Slovy 
vroucími  dal  napomínati  stavův ,  aby  připustíce  k  srdcím  svým  pilné,  důležité  po- 
třeby, císaři  i  království  Českému  a  zemím  připojeným  nastávající,  příkladem  předkův 
svých  tolik  lásky  poddané  mu  ukázali  a  na  to  pomyslili,  že  předloženou  sněmu  žá- 
dostí nevyhledává    svých    věcí    vlastních ,    než    dobro    království    a  zemí    přivtělených. 

*)  Všechny  takové  zprávy  o  sněmováni  podány  z  důležitých  relací  vyslanců  Kutnohorských. 
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A  poněvadž  obávati  se  jest ,  kdyby  stavové  v  nebezpečných  časích  pomocí  svých 
nepřičinili ,  jaké  by  nebezpečenství  království  i  zemím  ostatním  nastati  mohlo ,  pro- 
tož že  všechno  dobře  uvážíce,  jinak  poslušně  se  zachovají,  nežli  se  posavade  stalo. 
Téhož  dne  dodána  do  sněmu  písemní  replika  císařská  na  odpověd  stavovskou. 
Císař  porážel  skutečně  podstatnými  důvody  vytáčky  stavův,  proč  svolili  pomoc  proti 
Turku  a  posudné  jenom  na  jeden  rok,  i  odpověděl  také  na  ztížné  artikule,  zvláště 
v  příčině  úřadu  nejvyššího  purkrabího,  kterýž  brzy  opatřiti  a  dosaditi  slíbil.  Pohověl 
desideriím  stavovským  a  zasliboval  poddané,  poslušné  svolení  sněmovní  odměňovati 
milostí  císařskou.  Přes  to  všechno  nebyla  replika  císařova  některým  vhod ,  poně- 
vadž císařem  ani  kanclířem  nebyla  podepsána  ani  upečetěna,  nýbrž  prostě  jen  jmé- 
nem sekretářovým  císařské  kanceláře  jako  pisatelem  opatřena.  Více  však  nežli 
formální  neopatření  císařské  listiny,  pálila  mnohé  říznější  některá  slova,  jimiž  vy- 
vráceny nedůvodné  námitky  proti  proposici  činěné.  Replika  čtena  nejprve  od  nejvyš- 
ších úředníkův  zemských  a  některých  ze  stavu  panského.  Ladislav  z  Lobkovic,  Šebe- 
stian  z  Vřesovic,  i  císařem  jmenovaný  president  sněmu  s  mnohými  pomocníky  svými 
naváděli  pány  i  rytíře,  aby  takový  »edikt«,  kterýmž  se  jim  jako  poroučí,  co  činiti 
mají,  stavu  rytířskému  nebyl  předložen,  poněvadž  ještě  větší  vzbudil  by  se  odpor 
proti  požadavkům  císařským.  Nejvyšší  však  kanclíř  Adam  z  Hradce  varoval  stavy, 
že  by  bylo  na  zlehčení  císařského  královského  majestátu,  kdyby  replika  císařská 
všem  ani  přečtena  nebyla.  S  kanclířem  souhlasili  všichni  ostatní  nejvyšší  úředníci  zemští. 
Odpověd  císařská  čtena.  A  poněvadž  odpůrcům  nepodařilo  se  tou  měrou  žádost  císař- 
skou zmařiti,  vedli  k  tomu,  aby  oba  vyšší  stavové  na  svém  neústupně  stáli,  žádosti 
nepovolovali  ale  spíše  domů  se  rozjeli.  Stav  rytířský,  mezi  nímž,  na  kolik  na 
sněmu  přítomen  byl,  nemálo  přívrženců  Vřesovcových  i  Lobkovicových  se  nacházelo, 
vrátil  spis  z  císařské  kanceláře  vyšlý  nejvyšším  úředníkům  zemským  s  odpovědí:  že  již 
na  tom  byli,  aby  vyřízení  čtyř  ztížných  artikulů  až  do  sněmu  příštího  odloženo  bylo, 
po  přečtení  však  císařem  a  nejvyšším  kanclířem  nepodepsané  odpovědi,  kterouž 
se  jim  jako  z  povinnosti  a  náležitosti  ukládá,  co  by  svoliti  měli,  že  poznávají,  v  jakém 
jsou  pohrdání  á  nevážnosti.  A  poněvadž  jim  v  tak  malém  počtu  přítomným  nenáleží 
tak  důležité,  celého  království  se  týkající  věci  svolovati,  že  prosí  stavu  panského,  aby 
jednání  o  věci  až  na  druhý  den  odloženo  bylo,  že  zatímně  většímu  počtu  sou- 
druhů svých  všechno  sdělí,  s  nimi  se  uradí  a  zítřejšího  dne  o  osmé  hodině  ranní  s  od- 
povědí se  dostaví.  Riditel  sněmu,  s  jehož  vědomím  i  návodem  takové  odmítavé 
chování  stavu  rytířského  se  dělo,  aby  v  povinnosti  své  na  oko  ukázal  se  býti  horli- 
vým, přimlouval  širokými  a  prosebnými  slovy  pánům  z  rytířstva,  aby,  chtěj £-11  pro- 
spěchu císařovu  i  svému  posloužiti,  na  pilnosti  ničeho  sjíti  nedali  a  v  hojném  počtu  se 
dostavili,  a  tak  nebyli  snad  příčinou,  že  by  sněm  zítřejšího  dne  nemohl  býti  k  místnému 
konci  přiveden.  Odešli.  Pokryteckému  napomínání  nejvyššího  hofmistra  dobře  poroz- 
uměli, poněvadž  hned  při  začátku  sněmu  navedeni  byli,   »kdyby  president  sněmu  kdykoli 
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a  jakékoli  přímluvy  činil,  aby  předně  věci  císařem  předložené  uvažovány,  projednávány 
byly,  aby  jemu  v  tom  ve  všem  naopak  a  jinače,  než  mluviti  bude,  rozuměli,  na  svém 
stáli  a  jednání  sněmovního  žádného  před  sebe  nebrali. «*)  A  takové  naučení  bylo  jim 
vedle  potřeby  za  času  sněmování  nejednou  připomenuto. 

Druhého  dne  sešli  se  v  určenou  hodinu  osmou  nejvyšší  úředníci  zemští,  většina 
stavu  panského,  někteří  jen  z  rytířstva  a  zástupcové  měst  do  sněmu.  Ostatní  rytířstvo 
dlouho  nepřicházelo.  I  projednávána  opětně  předloha  císařská  a  učiněno  snesení,  aby  po- 
moc proti  Turku  a  posudné  na  dvě  léta  císaři  byly  svoleny,  jakýž  návrh  prvé  již  v  stavu 
městském  učiněn  byl.  Po  několika  hodinném  čekání  přišli  dva  zástupcové  ze  stavu  rytíř- 
ského s  ohlášením  a  omluvou  :  že  rytířstvo  proto  do  sněmu  vedle  úmluvy  včerejší  ne- 
přišlo, poněvadž  za  příčinou  blížících  se  svátků  velikonočních  není  jim  možno  déle 
při  jednání  tak  důležitých  záležitostí  setrvati  a  proto  že  z  měst  Pražských  domů  již  od- 
jíždějí. Po  takovém  vzkázání  odebrali  se  dva  z  nejvyšších  úředníků  zemských  k  cí- 
saři, aby  mu  událost  tu  oznámili  a  předložili ,  že  pro  malý  počet  pánův  i  rytířů 
při  sněmu  přítomných  nebude  možno,  aby  sněm  byl  uzavřen,  nýbrž  na  jinou  dobu 
odložen.  Císař  však  nařídil,  aby  pohromadě  zůstali,  až  jim  vůli  svou  oznámí.  Sněmov- 
níci  čekali.  Když  již  bylo  k  slunce  západu,  přišli  Krištof  z  Lobkovic,  rada  císařský 
a  Krištof  Želinský  z  Sebuzína,  místokanclíř  království  Českého,  jako  poslové  císařští 
k  stavům  se  vzkazem :  že  císař  toho  se  nenadal,  aby  stavové  někteří  před  skončením 
sněmu  pryč  odjeli  a  připomenutí  jeho  tak  málo  ušetřiti  měli,  protož  aby  ostatní  sněm 
řádně  skončili  a  jako  relatoři  do  desk  se  zapsali.  Shromáždění  projevili  vyslan- 
cům velikou  lítost  nad  tím ,  že  odchodem  mnohých  poslanců  sněm  tak  byl  roz- 
rušen ,  i  že  by  rádi  věc  napravili ,  kdyby  mohli ,  a  že  všechno  za  osoby  své 
učiní,  co  by  císař  žádal,  však  aby  v  tak  malém  počtu  jako  relatoři  při  dskách 
sněm  stvrditi  měli,  toho  aby  císař  je  sprostil.  Po  usnesení  takové  odpovědi  vyvstal 
ze  svého  místa  Lobkovic  s  několika  ještě  svými  věrnými,  a  nedbaje  na  upomínání 
nejvyšších  úředníků ,  aby  jako  president  sněmu  ustanovil  určitý  den  k  dalšímu  po- 
kračování sněmovnímu,  odešel  ze  soudné  světnice,  kdež  stavové  zasedali.  Poslové 
s  odpovědí  a  se  zprávou,  co  se  stalo,  k  císaři  se  vrátili.  Zbyli  jenom  nejvyšší 
úředníci  zemští,  aby  na  další  resolucí  císařskou  ještě  očekávali.  A  když  po  drahnou 
chvíli  marně  čekali  a  tma  již  byla,  mlčky  se  rozešli.  Odchodem  nejvyššího  hofmistra 
jako  řiditele  sněmu  a  ostatních  sněmovníků  byl  sněm  rozveden,  neukončen,  svolení 
učiněné  o  proposici  královské  nebylo   stvrzeno. 

Událost,  že  sněm  dříve  než  uzavřen,  stvrzen  byl,  se  rozešel,  způsobila  mnoho 
hluku  mezi  stavy  českými,  rozdílně  o  tom  se  mluvilo,  jaké  nemalé  nesnáze  císaři  tím 
způsobeny.  Nebyla  to  však  událost  »v  dějinách  sněmů  českých  neslýchaná«  anebo 
že   by    »podobného  něco  v  Cechách  ještě  nikdy  se  nebylo  přihodilo, «    jakž  všichni  do- 

*)  Přiznání  Vřesovcovo  proti  Jiřímu  st.  z  Lobkovic. 


Sněmové,  jednání  l.  1593  i  1594  a  právní  proces  Jiflho  a  Ladislava  z  Lobkovic.  17 

savadní  historikové,  kteříž  »o  spiknutí «  Jiřího  z  Lobkovic  byli  psali,*)  zaznamenali.  Ana- 
logický případ  udal  se  při  sněmu  roku  1574.  I  tenkráte  předložili  stavové  různé  své 
ztížnosti,  kteréž  ústy  nejvyššího  purkrabí  Pražského  Vilíma  z  Rožmberka  přednášeny 
byly,  a  naléhali  na  to,  aby  obecní  potřeby  všeho  království  se  týkající  po  dlouhý  čas 
odkládané  projednány  byly  před  postuláty  královskými,  i  tehdy  nedocíleno  shody  mezi 
svolením  stavův  a  předlohou  královskou  a  nemohlo  konečné  uzavření  sněmovní  se  státi 
pro  příliš  malý  počet  v  Praze  zbylých  sněmovníků  (mnozí  pro  nedostatek  peněz  na 
vyživení  a  dlouhý  čas  sněmování  domů  odjeli).  Stavové  v  odpovědích  svých  náměstku 
císaře  Maximiliana  II.  arciknížeti  Arnoštovi  projevili,  že  » takového  sněmování  snad 
nikdo  nepamatuje«  a  »o  takovém  jednání  snad  žádný  z  lidí  neslyšel. «**)  Nedávno  pak 
před  tím  i  řádná,  jednohlasná  a  již  i  vytištěná  usnesení  sněmovní  pro  malý  počet  rela- 
torův  nedošla  své  platnosti  a  ještě  jedenkráte  na  sněmu  projednána  býti  musela.  Po- 
dobně i  1.  1 58 1  chtěli  všichni  tři  stavové  o  potřebné  obecní  artikule  přede  všemi  jinými 
věcmi  jednati,  však  pro  nutné  potřeby  královy  odloženo  až  do  příštího  sněmu;  r.  1582 
však  ztížnosti  stavovské  opět  projednány  býti  nemohly  i  ještě  1.  1583  o  to  jednáno, 
nežli  přišlo  ke  konečnému  vyřízení.  Však  vždy  všechno  narovnáno  mezi  králem  i  stavy 
upřímnou  společnou  láskou,  způsobem  lojalním,  nikdy  nebylo  žádných  podskoků,  lsti 
a  osobní  nezřízené  ctižádosti,  kteréž  by  za  podnož  sloužiti  měly  potřeby  obecné. 

Neukončeným  sněmováním  z  roku  1592  byl  císař  i  jeho  dvůr  velmi  nemile  pře- 
kvapen a  do  nesnází  přiveden.  Nejvyšší  hofmistr  království  Českého  a  mocí  královskou 
jmenovaný  řiditel  sněmu,  jenž  podrývavým,  licoměrným  a  zase  až  smělým  i  pohrůžli- 
vým  jednáním  bouřil  stavy  proti  králi,  aby  v  době  hrozícího  nebezpečí  tureckého  způ- 
sobil mu  nemalé  obtížnosti  nesvolením  žádané  pomoci  proti  Turku ,  a  donutil  pa- 
novníka k  vyplnění  ctižádostivých  jeho  záměrů,  Jiří  Lobkovic  byl  na  konci  rozvedeného 
sněmu  roku  1593  vítězem.  Někteří  z  panského  a  mnozí  z  rytířského  stavu  i  z  měst 
hlučnými  projevy  pochvalovali  začátky  oposiční  akce  proti  králi,  Lobkovic  pak  sám 
vida  hned  na  začátku  sněmování,  jak  se  mu  záměr  počíná  dařiti,  nabyl  nemálo  smělosti 
a  pobízel  stavy  potají  k  oposici :  »že  král  již  nebude  moci  více  v  království  Českém 
rozkazovati  a  poroučeti  jako  někde  v  Rakousích,  ale  stavův  za  to,  co  by  chtěl  naříditi 
nebo  míti,  že  musí  žádati. «  Ano,  vůči  císaři  samému,  když  zavolán  byl  v  příčině  jednání 
sněmovního,  dovolil  si  pronésti  nevážná,  až  pohrůžlivá  slova :  že  až  posavad  v  maškaře 
s  králem  chodil,  jeho  na  obou  ramenou  nosil,  však  že  již  takovou  maškaru  ze  sebe 
složiti  a  sněm  mnohem  jinače  než  posavad  říditi  chce.  A  poněvadž  ani  takovými  výhruž- 
nými, nešetrnými  slovy  nepřivedl  císaře  k  tomu,  aby  na  projevenou  žádost  udělil  mu 
výnosný  úřad  nejvyššího  purkrabího,  nepřestal  Lobkovic  s  bratrem  svým  Ladislavem, 
Vřesovcem   a  jinými    za    času    sněmování  i  po  ukončení    sněmovním    podněcovati  stavy 


*)  Josef  Svátek,  »Lumír«  1891,  A.  Gindely,  »Geschichte  der  bohmischen  Briider«,  W.  Tomek  »Časopis  musea  království 

Ceského«  1853,  Ferd.  Menčík  »Květy«  18S2,  E.  T.,  »Světozor«  a  j.  v. 
**)  Viz  námi  napsaný  úvod  k  sněmům  roku   1574  '  listiny  v  IV.  díle  »Sněmův  českých. » 
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k    nespokojenosti,    aby    takovými    praktikami  císaře    učinil    sklonnějším    k    vyplnění    své 
žádosti. 

Brzy  však  ukázalo  se  jak  mocným  jest  majestát  královský,  třebas  byl  zlehčen 
a  znevážen.  Pánové  i  rytířové  čeští  obávali  se  vlastními  osobami  dáti  se  v  nějaké  nebez- 
pečí, poněvadž  následky  započatého  odboje  z  r.  1547  příliš  ještě  byly  v  čerstvé  paměti. 
Proto  také  obmezila  se  všechna  oposiční  akce  šlechty  na  hlučné  přizvukování  při  jednání 
sněmovním,  potajné  hartusení  mimo  sněm  a  časné  odejití  ze  sněmování;  když  však  sněm 
byl  rozveden,  rozešla  se  také  oposice.  Přednímu  strůjci  všeho  toho  arciť  na  tom  záleželo, 
aby  nepokojem  nakvašená  mysl  některých  šlechticů  doma  pokojně  se  neusadila,  a  protož 
také  nepominul  s  přívrženci  svými,  pokud  mohl,  je  podněcovati.  Horlivějším  v  agitací  než 
sám  Jiří  byl  bratr  jeho  Ladislav,  kterýž  kdy  a  kde  jen  příležitost  se  naskytla,  mluvil 
o  rozvedení  sněmu  jako  o  nějakém  vítězství  stavův  českých  nad  mocí  královskou. 
Záhy  však  počal  Jiří  z  nadšení  svých  triumfů  střízlivěti.  Hned  po  svátcích  velikonočních 
napsal  Lobkovic  císařskému  radovi  Pavlovi  Trautsonovi,  aby  císaři  připomenutí  učinil 
v  příčině  opětného  brzkého  svolaní  sněmu.  Cítil,  poznával  nejvyšší  hofmistr,  jaké  do- 
pustil se  chyby,  když  jako  řiditel  sněmu  se  svými  věrnými  ze  sněmovny  odešel,  aniž 
na  vyzvání  nejvyšších  úředníkův  zemských  ustanovil  den,  kdy  by  sněm  opět  sejíti  se 
měl ;  nebo  snad  myslil  takovým  připomenutím  o  svolání  sněmu  jako  donutiti  císaře 
k  brzkému  obsazení  místa  nejvyššího  purkrabího  (po  němž  sám  toužil) ,  poněvadž 
sněmu  tak  bylo  slíbeno?  Došla-li  od  císaře  odpověd,  nevíme.  Císař  toho  času  nikoliv 
proposicí  sněmovní  ale  jinými  předlohami  zaměstknán  byl. 

Zmařené  sněmování  způsobilo  při  dvoře  císařském  nejen  nemilé  překvapení, 
ale  rozhořčilo  také  císaře  Rudolfa  proti  nejpřednějšímu  toho  času  úředníku  zem- 
skému, jehož  přičiněním  proposice  královská  jen  na  polovici  svolena  a  neukončením 
sněmu  jako  ničím  učiněna,  podaným  pak  ztižným  spisem  důstojnost  královská  k  zleh- 
čení přivedena  býti  měla.  K  tomu  všemu  přišla  císaři  na  mysl  všechna  dobrodiní, 
jichž  Lobkovic  od  něho  i  jiných  členů  rodiny  císařské  byl  požíval,  a  jak  mnohokráte 
také  všeliká  jeho  provinění  zapomenuta  a  ani  pokáráním  netrestána.  V  roztrpčené 
mysli  císařově  vystouply  v  takovou  dobu  všechny  dávno  Lobkovicovi  prominuté 
hříchy,  aby  rozmnožily  řadu  jeho  žalobníků.  Nejvíce  přitížil  mu  papež  Kliment  VIII., 
který  někdy  jako  kardinál  Hippolyt  Aldobrandini  v  Praze  návštěvou  meškal.  L.  1588, 
dne  7.  prosince  přibyl  do  Prahy  a  ubytován  v  paláci  arcibiskupském.  Při  hostině 
v  domě  Lobkovickém  na  počest  jeho  dávané,  připil  hostitel  kardinálovi:  »Vivat 
futurus  pontifex!«  načež  Aldobrandini  učinil  přípitek  slovy:  »Vivat  futurus  rex  Bo- 
hemiaeU  Významná  slova:  Sláva  budoucímu  králi  českému!  měla  za  tehdejší 
doby  hluboký  význam.  Po  zmařeném  vyjednávání  arciknížat  domu  Rakouského  (1585), 
aby  císař  se  oženil,  žádáno,  aby  aspoň  následník  trůnu  českého  z  arciknížat  byl 
ustanoven,  vyhlášen ;  katolická  strana,  ač  počtem  v  Cechách  nepatrná,  však  od  pří- 
chodu jesuitů    do    země    duchem  bojovná,    ráda    by    byla    viděla    nějakého   Jiříka  Pode- 
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hradského  víry  katolické ,  kterýž  by  třebas  mečem  porazil  všechno  kacířství  a  obno- 
vil v  zemi  České  úplnou  nadvládu  víry  katolické.  A  za  takového  považovali  někteří 
přílišní  horlivci  náboženští  nejvyššího  hofmistra,  kterýž  mezi  veškerou  vyšší  šlech- 
tou v  Čechách  byl  nejen  nejhorlivějším,  nejštědřejším  ale  také  nejbezohlednějším  pří- 
znivcem, i  násilným  šiřitelem  víry  katolické  a  zvláště  řádu  tovaryšstva  Ježíšova.  Zpráva 
o  přípitku  vysokého  hodnostáře  církevního,  kterýmž  v  sousední  blízkosti  hradu  králov- 
ského ukázáno  na  toho,  jakéhož  by  bojechtiví  katolíci  byli  si  přáli  nejen  za  náčelníka 
svého,  ale  i  za  panovníka,  způsobila  při  dvoře  sensaci,  kteráž  roztrpčila  měrou  nemalou 
císaře  Rudolfa.  Časem  však  zapomínán  a  omlouván  nediplomatický  projev  kardinálův 
a  byl  by  v  úplné  přišel  zapomenutí,  kdyby  nebyl  oživen  býval  novými  zprávami.  Císař 
obdržel  od  svého  vyslance  při  papežské  stolici  zprávu,  jak  se  vyjádřil  kardinál  Aldo- 
brandini  papežovi  Sixtovi  V.  o  pobytu  svém  v  Praze,  že  totiž  obdiv  vzbuzuje  císařský 
dvůr  Rudolfův,  mnohé  dobročinné  ústavy  a  bohatství  tří  českých  pánův:  Vilíma 
z  Rožmberka,  Adama  z  Hradce  a  Jiřího  z  Lobkovic,  z  nichž  prý  každý  by  mohl  býti 
králem.  Nade  všechno  však  pobouřil  císaře  Rudolfa  list  polského  krále  Sigmunda, 
kterýmž  oznamoval  arciknížeti  Maximilianovi,  co  mu  napsal  často  jmenovaný  kardinál, 
že  by  Jiří  Popel  měl  býti  spíše  králem  českým  nežli  ve  věcech  víry  málo  horlivý 
Rudolf  II.  I  vůně  míšeňských  jablek  na  hostině  (1.  1588),  při  kteréž  Aldobrandini 
až  příliš  upřímným  přípitkem  hostitele  svého  velice  kompromitoval ,  pomáhala  také 
oživovati  nepřátelskou  náladu  proti  nejvyššímu  hofmistrovi.  Když  totiž  jmenovaná 
Eminence  při  hostině  vychvalovala  vůni  i  chuť  na  stůl  předložených  jablek  míšeňských 
a  při  tom  žertovně  prohodila,  že  až  bude  papežem  ustanoví  Lobkovice  dodavatelem 
jablek,  zaslíbil  se  týž  rukou  dáním,  že  takovou  hodnost  vykoná.  Roku  1592  stal  se 
Aldobrandini  skutečně  papežem  se  jménem  Klimenta  VIII.,  Lobkovic  pak  zaslal  mu 
plný  vůz  krásných  jablek  míšeňských  do  Říma.  Osobní  nepřátelé  jeho  vyvozovali 
z  toho,  že  jako  kardinál  Aldobrandini  vedle  pronesené  nejvyšším  hofmistrem  zdravice 
stal  se  papežem,  takž  zase  podle  proroctví  kardinálova  státi  by  se  mohl  Lobkovic  če- 
ským králem.  Ke  všemu  tomu  vzpomenuto  také  provinění  jeho  v  příčině  paní  M.  Kra- 
jířové,  kterouž  nepoctivě  šálil  slibem  manželství,  aby  lehčeji  přijíti  mohl  ke  koupi 
panství  Mlado-Boleslavského.  Mimo  to  připamatována  také  dosud  nevyjasněná  prak- 
tika, kteréž  se  byl  dopustil  r.  1588  za  přítomnosti  čtyř  arciknížat,  bratří  císařových,  při 
dvoře  v  Praze,  když  radili  se  o  opatřeních,  jaká  učiněna  býti  mají  v  příčině  osvobo- 
zení zajatého  od  Poláků  arciknížete  Maximiliana.  Přednesl  totiž  císaři  něco  o  nějakých 
koních,  kteříž  arciknížeti  Ferdinandovi  darováni  býti  měli  a  o  sluhovi  s  ručníkem,  tako- 
vým prý  způsobem,  že  by  z  toho  bylo  povstalo  veliké  nedorozumění  v  nejvyšší  ro- 
dině; rovněž  i  při  sněmování  o  polských  věcech  přičítána  jemu  i  bratru  jeho  Ladisla- 
vovi vina,   že  překážel. 

Po  dlouhý  čas  shovívavý  císař  Rudolf  předložil    domácí    radě    členův    císařského 
domu  ztížné  artikule  při  minulém  neukončeném  sněmu   podané  a  žádal    za    dobré  zdání 
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v  příčině  té,  aby  uvarovati  se  mohl  dalších  trpkých  zkušeností.  Arcikníže  Tyrolský 
Ferdinand,  k  němuž  císař  vyslal  svého  radu  R.  Streina,  radil  dne  23.  května  1593, 
aby  císař  takové  vzdory,  zpupnost  na  potupu  moci,  důstojnosti  královské  nijakž  ne- 
strpěl, poněvadž  takové  nebezpečné  počínání  podobá  se  velice  nějakému  spiknutí. 
Ladislava  Lobkovice,  kterýž  spis  podal,  aby  císař  ihned  zatknouti,  vyslýchati  a  před 
soud  pohnati  dal,  aby  účastníci  spiknutí  toho  vypátráni  a  potrestáni  býti  mohli.  Neradil 
však  císaři,  aby  mimo  soud  proti  »některým  vinníkům  něco  podnikal, «  z  čehož  viděti, 
že  císař  chtěl  tak  učiniti.  Uprázdnčný  úřad  nejvyššího  purkrabství,  aby  co  nej- 
dříve obsadil  osobou,  která  nenáleží  k  straně  Popelově.  Povědomou  osobu,  totiž  nej- 
vyššího hofmistra,  kteréhož  seznal  býti  mužem  » lstivým,  obojetným  a  nevěrným,  po- 
něvadž Bůh  déle  na  jeho  nevěru  dívati  se  nemůže,  a  hodina  jeho  již  udeřila«,  aby  podobně 
soudně  dal  stíhati  a  vedle  jeho  zasloužení  »přísně  potrestati. «  Takové  dobrozdání  arci- 
knížete Ferdinanda,  kteréž  někdejší  největší  dobrodinec  Jiřího  Lobkovice  byl  podal, 
jest  skutečně  zdrcujícím  ortelem  nad  zpronevěřením  se  v  úřední  povinnosti  jeho,  kterouž 
na  sebe  byl  přijal  i  nad  nevděčností,  s  jakouž  se  choval  ke  skutečným  svým  dobrodin- 
cům z  dynastické  rodiny. 

A  vedle  rady  záležitostí  českých  znalého  arciknížete  Ferdinanda,  jenž  po  celou 
řadu  let  byl  náměstkem  královým  v  Čechách,  dvůr  císařský  se  také  zachoval.  Dne 
9.  června  při  zasedání  soudu  zemského  jmenoval  císař  Adama  z  Hradce,  dotud  nejvyš- 
šího sudího,  kterýž  ve  schůzích  sněmovních  za  svolení  proposice  královské  se  přimlouval 
a  žádných  oposičních  projevů  se  nesúčastnil,  nejvyšším  purkrabím  Pražským,  aby  sta- 
vové pro  neobsazení  uprázdněného  toho  místa  příčin  neměli  k  nějaké  nespokoje- 
nosti. Zároveň  předložil  tajné  své  radě  ztížné  artikule  na  sněmu  pře- 
čtené, aby  podala  své  dobrozdání,  jak  by  právní  proces  v  příčině  té  zaveden  býti 
měl.  Císař  zamýšlel  vedle  rady  arciknížete  Ferdinanda  nejdříve  na  Ladislava  Lobkovice 
sáhnouti,  k  návrhu  však  tajné  rady  dal  před  soud  zavolati  přede  všemi  Šebestiána  Vře- 
sovce,  kterýž  na  sněmu  pověstný  spis  nejvyšším  úředníkům  zemským  podal,  a  tudíž  byl 
jako  prvním  zjevným  původcem  machinací.  I  sepsán  tajnou  radou  císařskou  seznam 
provinění  Vřesovcových,  na  základě  jichž  učiněna  býti  měla  obžaloba.  Dne  19.  srpna 
pohnal  císař  Rudolf  II.  před  osobu  svou  císařskou,  nejvyšší  úředníky  a  soudce 
zemské  i  rady  císařské  ke  dni  5.  října  Vřesovce,  aby  zodpovídal  se  z  těžkých  pře- 
činění.  Obžaloba  ho  vinila,  že  na  ztížném  spise  před  sněmovním  jednáním  úřední- 
kům zemským  podaném  podepsáni  jsou :  »Páni  a  rytířstvo  z  obce  království  Českého 
při  sněme  shromáždění,  všickni  společně, «  kdežto  jest  vědomé,  že  všickni  páni  a 
rytířstvo  o  takovém  spisu  nevěděli,  pročež  také  neměli  proti  a  mimo  vědomí 
všickni  podpisováni  býti,  poněvadž  těžká  na  to  v  zřízení  zemském  jest  zápověd. 
Za  druhé  kladeno  mu  za  vinu,  že  dotázkou  ve  spisu  v  příčině  nepotvrzení  privilejí 
zemských  uvésti  chtěl  krále  u  lidí  v  domnění,  jako  by  závazku  svému  dosti  neučinil ; 
dále  žádostí  o  osazení  úřadu  purkrabství  v  moc  královskou  že  sáhl  a  důstojenství  krá- 
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lovské  jako  stihal;    usnesení  sněmovní  nenáležitě    proměniti  chtěl,  a  tak  všemi  ve  spisu 
tom  obsaženými  ztížnostmi  urážky  důstojenství  a  moci  královské  se  dopustil. 

Dříve  nežli  k  veřejnému  přelíčení  s  Vřesovcem  došlo,  jmenoval  Vřesovec 
Ladislava  staršího  z  Lobkovic  hlavním  vinní kem  i  žádal,  aby  pohnán  byl 
jako  soukup  k  zastoupení  jeho  v  té  rozepři.  Na  takové  udání  obeslal  císař  dne  16.  září 
t.  r.  i  Ladislava  Lobkovice  před  soud  zemský  ke  dni  5.  října,  aby  ze  stejných 
provinění  jako  Vřesovec  se  zodpovídal.  Žaloba  přitěžovala  však  ještě  Ladislavovi, 
že  jeho  písař  Jan  Redhoštský  s  jeho  povolením  a  původem  spis  takový  do  sněmu 
podaný  opisoval,  Lobkovic  pak  sám  opravoval  a  Vřesovcovi  odevzdati  dal.  O  ně- 
kolik dní  později  pohnal  Jindřich  z  Písnice ,  prokurátor  královský ,  celou  řadu  (dvě 
stě  a  jednu  osobu)  pánův  a  rytířův  ku  svědomí  proti  Vřesovci,  Lobkovicovi  i  o  jiných 
na  žalobu  se  vztahujících  věcech.  Proces  začínal  nabývati  obrovských  rozměrů  a  působil 
mezi  obecenstvem  nemalé  vzrušení  nejen  pro  množství  k  svědectví  poháněných  osob 
z  vyšších  stavův,  ale  také  podstatou  pře  samé.  Zlehčování,  uražení  důstojnosti  králov- 
ské trestáváno  ztrátou  cti,  statku  i  hrdla,  a  proto  také  živé  o  tom  byly  rozprávky. 
Královský  prokurátor  vyslýchal  pohnané  svědky  i  horlivé  konal  přípravy  ke  dni  5.  října, 
kdy  oba  obžalovaní  zodpovídati  se  měli.  Neméně  horlivě  činným  byl  Jiří  z  Lobkovic, 
aby  ukryl  stopy  svých  provinění.  Klamnou  kojil  se  nadějí,  že  o  jeho  postranním  při 
sněmu  jednání  císař  nemá  zprávy.  Až  příliš  troufalému  pánu  odvážná  mysl  velice  po- 
klesla, když  uzřel,  k  jak  rozhodnému  odhodlal  se  činu  až  dosud  váhavý  a  příliš  shoví- 
vavý císař  Rudolf.  Kde  mohl,  přemlouval  k  svědectví  obeslané  osoby,  aby  žádné  ne- 
činily o  něm  zmínky.  Však  veškeré  přemlouvání,  slibování  i  vyhrožování  špatně  při  ně- 
kterých se  mu  dařilo.  Obávaliť  se  mnozí  vším  právem  soudního  opletáni  a  jiných  těž- 
kostí. V  ustanovený  den  5.  října,  držán  soud  v  hodovní  císařské  síni  hradu  Pražského 
za  přítomnosti  císaře  samého  na  zlaté  stolici,  nejvyšších  úředníků  zemských  a  rad 
císařských,  kteříž  okolo  císaře  vedle  hodností  svých  na  lavicích  kobercemi  ověšených 
seděli ;  naproti  císaři  uprostřed  síně  byly  šraňky  na  přič  postaveny,  za  nimiž  obeslané 
osoby,  prokurátoři  a  jiní  stáli.  Před  šraňkami  u  pokrytého  stolu  seděl  místopísař  zem- 
ský Bohuslav  z  Michalovic  a  vedle  něho  stáli  služebníci  od  desk  zemských  a  komorního 
soudu.  Na  stole  ležely  knihy  práv  a  zřízení  zemského.  Hned  po  usazení  soudců  povstal 
a  mluviti  začal  prokurátor  Ladislava  z  Lobkovic  Jáchym  z  Těchenic,  jemuž  však  do  řeči 
vskočil  a  domluviti  nedal  prokurátor  císařský.  Po  vzájemných  potyčkách  mezi  oběma 
dáno  na  Vřesovce,  kterýž  vzdav  se  všeho  obhajování,  dal  se  na  milost  císařskou,  prose 
a  omlouvaje  provinění  své  nevědomostí,  nerozumem  svým,  že  Ladislavem  Lobkovicem 
tak  podvésti  se  dal.  Po  smutné  řeči  Šebestiána  Vřesovce  počal  místokanclíř  Krištof 
Zeliňský  z  Sebuzína,  jenž  po  pravé  ruce  císařově  nejblíže  něho  stál  (před  nímž  pak  na 
stolici  seděl  nejvyšší  purkrabí  pan  Adam  z  Hradce),  vykládati  císaři  po  němečku  co 
bylo  mluveno.  Potom  k  10.  hodině  císař  vstal  a  odešel.  Další  řízení  soudu  trvalo 
téhož  dne  až  do  večera  a  konec  dlouhých  řečí  byl,    že  obratný,    na  slovo  tehdy  braný 
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obhájce  J.  z  Téchenic  vymohl  pro  nepřítomného  Ladislava  Lobkovice  na  císaři  odklad  soudu 
do    15.  října,  poněvadž  obžalovaný    pro   krátkost  času  se  svědky  a  jinými  průvody  při- 
praviti se  nemohl.  A  pan  Ladislav  k  ustanovenému  soudu  horlivě  se  připravoval.  Prosil 
císaře    za    nařízení    pánu  z  Rožmberka  i  z  Švamberka,    aby    mu  svědectví  vydali  i  sám 
jim    prosebně    psal :    čemuž    císař    i    oba    velmožové  ochotně  vyhověli ;  však    svědectví, 
kteréž  podáno,    nesprošťovalo  ho  nijakž  přičítané  viny,    kterouž    všemožně    svaliti    chtěl 
na  Šebestiána  Vřesovce,    aniž    se    mu    zdařiti    mohlo    při  soudním   stání    dne    15.    a   16. 
října,   aby  opět  pře  odložena  byla.   Prokurátor  císařský  na  dlouhé  vytáčky  obhájců  páně 
Ladislavových  řekl  zřejmě,    že  o   nic  jiného  jim  se  nejedná,  než  o  odklady,  císaři  však 
zase  o  to,    aby  zvěděti  mohl  s  jistotou,    kdo  všecko  jsou  původcové  ztížného  spisu  do 
sněmu  podaného.    Ladislav  L.  seznávaje,  že  by  veškeré  vyznání  svědkův  nevyvedlo  ho 
ze    soudní    síně    na   svobodu  a  bratra  jeho  Jiřího  že  by  také  vzali  za  hlavu,    uposlechl 
rady,   aby  ze  země  uprchl  a  tak  sebe  i  bratra  před  hrozícím  již  trestem  zachránil.     Jiří 
Lobkovic    byl    nebezpečným    rádcem    bratra    svého,    pomýšleje    při    tom    nejpředněji    na 
odvrácení  vlastního  nebezpečenství,    kteréž   již    na  něho    se  hrnulo.     Odvážného    někdy 
pána    rozvaha   velice    zbloudila,    když    přemlouval    bratra  svého,    aby    útěkem    ze    země 
vymknul    se    rázem  z  hrozících    pout,    když    sliboval    mu    všechnu    tudíž  utrpěnou  ztrátu 
hojně  nahraditi   ze    statkův    vlastních  a  o  rodinu   jeho  se  starati.     Jako  u  jiných  přátel, 
kteréž    za    smlčení   podezřelých    věcí  jeho    se  týkajících  žádal,    dokládal  se  i  při  bratru 
svém,   jenž    divil  se  tomu,    že  on  sám  má  podnikati  všechny  obtíže,    kdežto    praví    pů- 
vodcové   žádných   nemají    nesnází,     že   tu    nehledají    pana    Ladislava    nežli    jeho    bratra 
Jiřího,  nejvyššího  hofmistra  království  Českého,    a  když  hofmistra    nejvyššího    nenajdou, 
v  tom  že    se    spokojiti    musejí.     Ladislav   nešťastné    rady    uposlechl  a  zaopatřen    penězi 
na    cestu    od    bratra    svého,    vyjel    na    koních   za    noční  ještě  tmy   ze   17.    na    18.    října 
(ve   dne    byl   již    střežen)    s   Ad.    Štítným    (posledním    potomkem    rodu    Štítných ,     úřed- 
níkem    na    Zbiroze ,)    Kloubnarem ,     svým     kuchařem ,     varhaníkem    a    dvěma     rejtary 
z  Prahy  a  ze  země.     Dne    18.    října    kdy   opět  soud  zahájen,    přinesl  mladý,    asi   i5letý 
syn    Ladislavův    Adam    Ek    psaní    od    otce    svého    nadepsané    císaři,     nejvyšším    úřed- 
níkům,   soudcům    a    radám    císařským,    a    odevzdal    je    nejvyššímu    purkrabímu    pánovi 
z  Hradce  s  oznámením :    že  mu   je    otec   včera  večer  odevzdal  s  nařízením,  kam  je  má 
odevzdati;    otec  pak  že  odjel  aniž  ví  kam.     Potom  psaní  uprostřed  přítomných  soudců, 
nejvyšších   úředníků  a  rad  císařských  čteno.     Lobkovic    přiznával    se,    že  ztížný  spis  ve 
sněmu    podaný    sepsal    (což    dříve    popíral),    že    však    tím    neprovinil    proti    zřízení    zem- 
skému,   a    že    ve   snu    ani    mu    nenapadlo,     aby    císaře    spisem    chtěl    uraziti;    ujetí    ze 
země    ospravedlňoval    omluvou ,    že    mu    nebylo    dopuštíno     před    soudem    užiti    všech 
zřízením    zemským    dovolených    obran.     Po    přečtení    nařízeno    neúředním    osobám,    aby 
ze  soudnice  vyšly,  což  když  se  stalo  zavřeny  dvéře  a  držána  důvěrná  rada  až  do  jedné 
hodiny  s  poledne.   Potom  posílány  zprávy  o  útěku  Lobkovicově  a  dotazy  na  císaře,  co 
by    činěno   býti  mělo.     Po  všem  tom  odložena  pře  na  úterý.     Dne    19.  října  za  osobní 
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přítomnosti  císaře  Rudolfa  prohlásil  místopísař  království  Českého,  poněvadž  Ladislav 
z  Lobkovic  na  první,  druhé,  třetí  zavolání  nestál,  se  neohlásil,  že  dává  se  Šebestianovi 
Vřesovcovi  z  Vřesovic  proti  němu  za  právo  stanné. 

Spisem  do  soudu  podaným  přiznal  se  pan  Ladislav  zřejmě  před  celým  světem, 
že  obžalobou  přičítané  viny  skutečně  se  dopustil.  Otevřeným  vyznáním  zamýšlel  za- 
krýti stopy  spoluviny  bratra  svého  Jiřího,  na  nějž  jako  zřejmého  vinníka  počalo  se 
ukazovati. 

Jako  soud  byl  přesvědčen  o  vině  Ladislava  z  Lobkovic,  tak  také  za- 
choval se  i  celý  sněm  na  tu  dobu  opět  svolaný.  Císař  Rudolf  dne  28.  května  1593 
dal  napsati  mandát,  kterýmž  obsílal  stavy  království  Českého  ke  dni  30.  června  na  hrad 
Pražský,  aby  relace  předešlého  sněmu  sepsána  a  vůbec  vyhlášena  býti  mohla.  Pro 
vítězné  však  úspěchy  tureckého  vojska  v  Charvátsku  i  v  Uhřích  a  potřebná  v  příčině  té 
ochranná  opatření,  muselo  býti  od  toho  upuštěno.  Až  teprv  na  druhé  vyzvání  ze  dne 
16.  září  sešli  se  stavové  opět  k  sněmovnímu  zasedání  do  Prahy  dne  22.  října  1593. 
V  předložení  sněmovním  opakoval  císař  příčiny  žádosti  o  pomoc  proti  Turku  i  o  jiné 
berně,  rovněž  o  defensí,  zmínil  se  o  podaném  ztížném  spisu  do  sněmu,  ubezpečoval 
stavy,  že  se  mu  tím  ve  všem  ublížilo,  že  je  jako  laskavý  otec  opatrovati  chce  a 
stavův  žádá,  aby  »nedůvodným,  omylným  zprávám  žádné  víry  nepřikládali  a  příkla- 
dem předkův  svých  do  nejvyššího  přemožení  z  upřímné,  věrné  lásky  jako  králi  a  pánu 
svému  ve  všem  nápomocni  byli  a  v  tom  žádnému  národu  nic  napřed  nedali. «  Na 
taková  slova  usnesli  se,  odpověděli  stavové :  že  o  nenáležitém,  nedůvodném,  beze 
všeho  ušetření,  studu  do  sněmu  podaném  pokoutním  spisu,  kterýmž  císař  a  král  za 
milostivou,  otcovskou  péči  svou  nevinně  zošklivován,  dříve  než  zjevně  přečten  byl, 
žádné  vědomosti  a  k  ztížnostem  žádné  příčiny  neměli,  poněvadž  císař  vždycky  jako  nej- 
přednější křesťanská,  spravedlivá  vrchnost  k  stavům  milostivě  se  choval,  je  opatroval, 
při  všech  svobodách,  právích  je  zůstavoval,  tak  že  pána  Boha  prosí,  aby  dlouhého  nad 
nimi  panování  mu  propůjčiti  ráčil.  Všichni  od  prvního  do  posledního  zavrhli,  zřekli  se 
účastenství  při  podání  ztížného  spisu ;  všichni  slavnými  prohlásili  slovy,  že  při  císaři, 
hrdel  ani  statku  nelitujíce,  státi  a  ve  všem  jemu  nápomocni  býti  chtějí;  žádný  ani  mimo 
sněm  nehlesl,  aby  ve  spise  obsažená  desideria,  z  nichž  některá  po  skutečné  nápravě 
právem  volala,  splněna  byla.  Viděti  jaká  ostýchavost  a  bázeň  panstvo  a  rytířstvo  české 
napadla  před  soudem  proti  původcům  spisu  právě  držaným.  Takovým  osvědčením  od- 
soudil sněm  všechno  demonstrativní  jednání  sněmu  předešlého  a  vinnými  také  uznal 
žalované  i  nežalované  původce  ztížného  spisu  a  rozvedení  sněmu.  Mimo  to  sněm, 
svolaný  toliko  k  schválení,  stvrzení  předešlého  usnesení  svolené  pomoci  proti  Turku, 
posudného  na  dvě  léta,  uvolil  se  dávati  berni  jednu  i  druhou  po  tři  roky, 
i  svolil  také  ke  všem  ostatním  požadavkům  královským.  Nad  to  více  uzavřeli  stavové 
odváděti  po  tři  léta  nemalou  daň  ze  svého  měšce  po  1 5  groších  českých  z  každého  osed- 
lého na  vydržování    defensí    nebo    veřejné    hotovosti,  města  pak    na    místě    sbírky    svo- 
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lila  každého  roku  18750  kop  míšeňských  dávati.  Tím  že  sněm  předešlé  usnesení 
své  v  příčině  berně  přeměnil,  napravil  vedle  předlohy  královské,  odsouzeno  bylo  také 
postranní  jednání,  mluvení  nejvyššího  hofmistra  při  předešlém  sněmu  proti  svolení 
berní  na  tři  léta,  vyřknut  byl  zrovna  již  ortel  nad  ním  samým.  Jiří  Lobkovic  na 
sněmu  přítomen  nebyl.  Prázdné  místo  druhého  nejvyššího  úředníka  zemského  uka- 
zovalo příliš  výrazně  na  jednání  císařem  jmenovaného  komisaře  předešlého  sněmu, 
kterýž  hleděl  všemožně,  aby  zakryl  minulou  svou  činnost  sněmovní.  Však  nedařilo  se 
mu,  všechno  se  pod  ním  bortilo.  Útěk  bratra  jeho  Ladislava  na  něj  žaloval,  proposice 
královská  slovy  lapidárními  upozorňovala  na  vinu  i  vinníka,  nový  sněm  jednání  jeho  od- 
soudil, a  prokurátor  císařský  mnoho  již  měl  důkazů  proti  němu  po  ruce,  že  více  žádné 
nebylo  pochybnosti  o  jeho  brzké  obžalobě.  Nebylo  tudíž  divu,  že  Lobkovic  stával  se 
velice  zádumčivým,  tak  že  domácí  lidé  hlídati  ho  museli,  aby  prý  snad  na  život  si  ne- 
sáhl. Nejvíce  ho  hnětlo,  trápilo,  že  nemilost  císařská  byla  mu  ukázána  tak  zřejmým 
způsobem,  odnětím  totiž  zlatého  klíče  jako  komořímu,  a  tím  také  zamezen  mu  pří- 
stup do  komory  královské.  Stalo  se  již  dne  29.  září,  když  z  povinnosti  své  jako  nej- 
vyšší úředník  zemský  k  soudu  zemskému  se  dostavil. 

Po  ukončení  sněmu  obeslal  císař  (dne  7.  prosince)  opětně  Šebestiána  Vřesovce 
a  Ladislava  Lobkovice  ke  dni  26.  ledna  1594,  aby  opět  před  soudem  stáli.  V  obeslání 
vyčtena  všecka  předešle  již  zmíněná  provinění  i  přidáno  ještě,  že  statky  své,  ačkoliv 
věděl,  v  jakou  pokutu  upadl,  paní  Mandaleně  hrabince  ze  Salmu,  manželce  své,  před 
útěkem  ze  země  zapsati  dal ;  císař  dovolával  se  také  osvědčení  posledního  sněmu. 
Přes  písemnou  prosbu  jmenované  paní  (ze  dne  21.  prosince  1593),  aby  statky  její 
v  sekvestr  brány  nebyly,  přes  omluvu,  že  manžela  svého  doptati  se  a  jemu  obeslání 
k  soudu  dodati  nemohla,  přes  úpěnlivé  prosby  všech  dítek  i  matky  na  kolenou  císaři 
přednášené,  odsouzen  pan  Ladislav  cti,  hrdla  i  statku.  Ohromné  jeho  jmění  zabráno 
pro  komoru  královskou.  Vřesovcovi  pak,  poněvadž  hned  na  začátku  soudu  císaři  dal 
se  na  milost  a  vinu  na  Lobkovice  za  jeho  nepřítomnosti  svedl,  vyměřeno,  aby  do 
vůle  císařské  z  měst  Pražských  nevycházel. 

Nedlouho  před  soudním  vyřknutím  ortele  nad  Ladislavem  Lobkovicem  přinesl 
Adam  Havel  Popel  Lobkovic  panu  Jiřímu  na  Libochovice,  kdež  tehdy  meškal,  list 
ministra  Trautsona ,  kterýmž  mu  oznamoval ,  že  by  císař  rád  viděl ,  aby  k  budou- 
címu soudu  komornímu  nepřišel  a  písemně  se  omluvil,  že  mu  nebude  na  škodu  ale 
na  prospěch.  Lobkovic  poznával,  jaký  to  asi  podvod  a  lest,  i  rozvažoval,  jak  by  se 
měl  zachovati.  Mezi  tím  přišli  opět  od  císaře  vyslaní  nejvyšší  sudí  zemský  Martinic, 
purkrabí  kraje  Hradeckého  Jan  Vřesovec  a  sekretář  císařský,  aby  mu  vyřídili  zvláštní 
poslání.  Sekretář  přečetl  Lobkovicovi  spis;  v  němž  zaznamenána  byla  celá  řada  různých 
obvinění  a  na  konci  suchými  slovy  doloženo :  poněvadž  císař  pro  taková  provinění  nechce 
více  ho  míti  nejvyšším  hofmistrem,  protož  aby  úřadu  se  vzdal,  kdyby  však  tak  učiniti  ne- 
chtěl, že  císař  ho  sesadí.    Neočekávané  a  také  neslýchané  rozhodnutí  císařské  bylo  pro 
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Lobkovice  jako  udeření  hromové.  Tak  byl  zaražen,  že  nemohl  se  vzpamatovati  a  ne- 
věděl co  odpovědíti.  Po  chvíli  teprv  žádal,  aby  mu  spis  odevzdán  byl,  a  když  mu 
bylo  sekretářem  odepříno,  že  spis  podruhé,  potřetí  přečísti  může,  však  z  ruky  vy- 
dati nesmí,  řekl :  že  na  takové  neočekávané,  nepředvídané  věci  odpověd  hned  dáti 
nemůže ,  však  s  nemalým  že  mu  podivením  přichází ,  když  před  půl  druhým  rokem 
císaře  pokorné  žádal ,  aby  úřadu  hofmistrského  sproštěn  byl ,  tehdy  že  prosbě  jeho 
nevyhověno,  kdyby  se  tak  bylo  stalo,  že  se  ctí  úřad  složiti  mohl,  nyní  však  že 
státi  se  má  s  jeho  potupou  a  hanbou.  Bez  oznámení  příčiny  že  císař  mu  také  od- 
ňal klíč  komořího  a  zapověděl  přístup  ke  dvoru,  a  nyní  opět  na  pouliční  vymyšlené  zprávy 
že  odvrhuje  ho  z  úřadu  a  nedovoluje  mu  ani  na  učiněná  falešná  udání  se  zodpovídati. 
Takovou  spravedlnost  však  spravedlivý  v  nebi  soudce  že  dobře  posoudí  a  jako  nejvyšší 
ze  všech  soudců  na  každého  nejmocnější  rukou  svou  sáhnouti  může.  Ačkoliv  by  nebyl 
povinen  na  oznámení  takové  úřad  složiti  bez  předchozího  veřejného  soudu  a  ortele 
(nejvyšší  úředníci  zemští  nesměli  úřadu  zbaveni  býti,  leč  by  jim  přečinění  nějaké  zřejmě 
bylo  dokázáno) ,  však  aby  císař  nemyslel ,  že  mu  na  tom  tak  mnoho  záleží ,  že 
příti  se  nebude  a  hofmistrství  se  vzdává  docela.  Císař  že  dobře  ví ,  že  za  takový 
úřad  neprosil,  nýbrž  že  sám  s  ním  o  to  vyjednával  a  úřad  mu  nabídl.  Však  přes 
všechno  to,  že  prosí  císaře,  aby  od  nemilosti  k  němu  upustil  a  nejmilostivějším  pánem 
jeho  zůstával.  S  tím  vyslance  od  sebe  propustil.  Ze  taková  ne  právě  zdvořilá  slova 
Lobkovicova  neuchlácholila,  neudobřila  rozhněvaného  císaře ,  rozumí  se  samo  sebou. 
Pan  Jiří  zapomínal,  že  příliš  volný  ton  a  podivné  někdy  chování  bylo  možné  a  jedině 
snad  jemu  dovolené,  když  ještě  byl  důvěrným  milostníkem  císařovým  i  arciknížete  Fer- 
dinanda. Z  troufalých  takových  slov  viděti,  že  Lobkovic  myslel,  že  ještě  bude  moci 
zažehnati  bouři  na  něj  kvapící.  I  vypravil  se  do  Prahy  a  poněvadž  mu  audience 
nebyla  povolena,  dal  v  předpokoji  po  obyčejném  sluhovi  odevzdati  císaři  jakýsi  uráž- 
livý lístek,  v  němž  poučoval,  kterak  a  s  kým  by  se  měl  o  záležitosti  jeho  (Lobkovice) 
raditi  a  s  kým  nic,  jinače  že  by  musel  věc  takovou  vznésti  na  ty,  kteříž  s  ním  stejné 
zájmy  mají.  Neslušné  chování  a  příliš  smělá  slova,  jimiž  snad  chtěl  zastrašiti  císaře, 
byla  pro  Lobkovice  osudná.  Rudolf  II.  rozuměl  posledním  slovům,  že  » vznese  věc 
na  ty,  kteříž  s  ním  stejné  zájmy  mají«,  jakoby  mu  hrozil  nějakým  vzbouřením  sta- 
vův.  I  dal  mu  doručiti  ceduli ,  kterouž  sám  diktoval  svému  sekretáři ,  na  níž  vyzna- 
menán rejstřík  všelikých  starších  i  novějších  provinění  nejvyššího  hofmistra.  Nepatrný 
lístek  toliko  pro  připamatování  hříchů  (o  nichž  se  již  zmínka  stala:  praktika  v  pří- 
čině koní  arciknížete  Ferdinanda,  koupě  panství  Mladoboleslavského  dc.)  jemu  samému 
spíše  nežli  jiným  povědomých,  byl  strašným  »memento«  pro  pana  Jiřího,  kterýž  klamné 
oddával  se  dosud  naději,  že  snad  všechno  v  nejhorším  případu  skončí  jen  takovou  ne- 
milosti císařskou,  že  nebude  moci  při  dvoře  císařském  na  službu  hleděti.  Lobkovic  do- 
mníval se,  že  co  podařilo  se  mu  ukrýti,  skutečně  také  očím  císařovým  zakryto  zůstává, 
hřešil    na  shovívavost    Rudolfovu,    i    přes    příliš    byl   troufalý    na    dosavadní    štěstí   své. 
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»Kdyby  císařem  ode  dvora  byl  odstrčen,  že  sloužiti  bude  arciknížeti  Ferdinandovi, « 
takovými  slovy  prohlásil  se  ještě  na  začátku  roku  1594  k  vyslanci,  když  týž  v  příčině 
urovnání  arciknížeti  povinných  dluhů  do  Chomutova  k  němu  vypraven  byl.  Jak  Lob- 
kovic strašlivě  se  klamal,  že  doufal  milostí  arciknížecí  se  přichrániti,  o  tom  některé 
listy  Ferdinandovy  příliš  zřejmé  podávají  svědectví.*)  Lístkem  císařovým,  kterýž  velmi 
jen  stručně  dotýká  se  hříchů  hofmistrových,  byl  Lobkovic  hrozným  způsobem  ze 
všech  dosavadních  nadějí  vyburcován.  Poznal,  že  císař  nezapomněl,  že  o  všem  dobře 
jest  zpraven  a  že  i  ostatní  členové  císařské  rodiny  nezachovají  ho  více  v  milosti. 
A  skutečné  arcikníže  Ferdinand,  při  jehož  dvoře  pan  Jiří  sloužil  a  na  jehož  milost 
v  poslední  ještě  chvíli  spoléhal,  radil  císaři  na  začátku  roku  1594,  aby  Lobkovice, 
jenž  praktikami  svými  již  daleko  se  zavedl,  zatknouti  dal.  Hrozná  předtucha,  jaký 
smutný  osud  by  i  jeho  stihnouti  mohl,  počala  tížiti  Lobkovice,  na  něhož  dopadaly 
nyní  rány  jedna  za  druhou.  Dělo  se,  o  čemž  žádný  neměl  tušení,  na  tajné  vyzvání 
arciknížete  Ferdinanda.  Když  těžká  ruka,  Nemesis,  na  Jiřího  již  sahala,  přičiňovali 
se  také  svědomitě  osobní  jeho  nepřátelé,  zvláště  purkrabí  Karlštejnský,  president 
komorní  Jáchym  Novohradský  z  Kolovrat,  jenž  půjčkami  a  jinými  finančními  operacemi 
pomáhal  potřebné  pokladně  císařské,  sebe  pak  tím  udržoval  na  stálém  výsluní  císařské 
milosti,  aby  Lobkovic  byl  zničen.  Řevnivost  mezi  nimi  datovala  se  již  z  let  minulých, 
kdy  (1586  a  1587)  jednalo  se  o  obsazení  výnosného  úřadu  purkrabství  Karlštejnského. 
Císař  nechtěl,  aby  propůjčen  byl  pánovi  z  Kolovrat,**)  kterýž  domníval  se,  že  nejvyšší 
hofmistr  mu  v  tom  překáží.  Společná  nedůvěra,  žehravost  proměnila  se  po  smrti  nej- 
vyššího purkrabího  Vilíma  z  Rožmberka  v  úhlavní  nepřátelství,  když  oba  pánové  o  pur- 
krabství se  ucházeli. 

Po  městech  Pražských  i  venkově  trousily  se  řeči  o  spiknutí,  tajných  schůzích, 
o  přípitcích  na  zdraví  a  zdar  nového  budoucího  krále  Českého  a  jiných  velezrádných 
praktikách,  což  všechno  přičítáno  na  vrub  rodu  Lobkovicův,  zvláště  však  shrnuto  na 
hlavu  pana  Jiřího,  jenž  viněn,  že  opravdu  pomýšlel  na  to,  aby  císaři  Rudolfovi 
s  hlavy  strhl  královskou  korunu.  Vypravovalo  se,  že  bohatý  nejvyšší  hofmistr  najal 
několik  tisíc  zbrojnošů,  kteréž  na  neznámých  tajných  místech  rozestavil,  aby  císaře,  až 
na  letní  sídlo  své  do  Brandýsa  nad  Labem  se  ubírati  bude,  zajmouti  a  sám  králem 
českým  vyhlásiti  se  mohl.  Na  doklad  toho  připomínáno,  že  uprchlý  Ladislav  z  Lobkovic 
vícekráte  při  hostinách  za  přítomnosti  bratra  svého  Jiřího  i  jiných  členů  rodiny  Lobko- 
vické na  zdraví  nového  českého  krále  připíjel  s  připomínáním    slavné  doby  krále  Jiřího 


*)  Vyjednávání  poslanců  arciknížecích  s  Lobkovicem  v  příčině  zaplacení  dlužné  ještě  částky  za  panství  Křivoklátské,  po- 
minuli jsme  v  našem  vypravování,  poněvadž  netýče  se  a  v  nijaké  nebylo  souvislosti  s  jednáním  sněmovním.  Podobně 
a  za  touže  příčinou  nejednali  jsme  o  rozmnožování  jeho  bohatství,  o  nabytí  panství  Mlado-Boleslavského,  a  směně 
jeho  za  panství  Chomutovské  i  o  jiných.  Rovněž  nebylo  nám  potřebí  obšírněji  posuzovati  bezohlednou  až  vyzývavou 
horlivost  Lobkovicovn  v  šíření  víry  katolické. 

**)  Viz  Sněmy  české  VII.   1587,  str.   102. 
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z  Poděbrad  i  jiných  starých  příběhů.  Tak  prý  stalo  se  na  zámku  Mostě,  v  Duchcově, 
v  domě  Adama  Havla  z  Lobkovic  v  Praze  a  ve  vsi  Kopistech  u  Mostu.*)  Nejapná 
taková  povídačka  našla  u  mnohých  víry,  zvláště  však  postarali  se  nepřátelé  o  to, 
aby   v  širších  vrstvách    lidu    bez  toho  dosti    neoblíbený    hofmistr    stal    se    nenáviděným. 


*)  Jaké  to  byly  přípiťky,  kterýmiž  na  prvním  miste  přede  všemi  jinými  pilo  se  na  zdraví  »nejmilostivějšího  císaře  a  krále« 
a  potom  teprv  pamatovalo  se  na  jiné,  o  tom  věrohodné  podávají  doklady  výpovědi  svědkův  ze  dne  Io.  prosince 
1.  1 594,  kteréž  sem  slovo  za  slovem  pokládáme.  Takž  vypovídal:  Jeroným  Limpach  měštěnín  a  primas  města  Mostu.  U.p. 
p.  p.  »Léta  tisícího  pětistého  devadesátého  druhého  v  neděli  Cantate  držtl  se  kostelní  počet  ve  vsi  Kopicích.  Tu 
jest  pan  Hans  Václav  z  Lobkovic  z  Hořejšího  Litvínova  jel  a  tu,  v  Kopicích  tak  mimo  ten  dvůr  jevši,  kdež  se  ten  kostelní 
počet  držel,  se  zastavil  a  se  k  snídaní  zval.  Potom  za  stolem  začal  rumbtruňk,  aby  pro  zdraví  JMCé  okolo  šel ;  druhej 
truíík  pro  pana  Jiřího  Popela  z  Lobkovic,  toho  času  nejvyššího  hofmistra,  svého  milého  pana  strejce  a  otce,  aby  mu  vše- 
mohoucí Pán  Bůh  ráčil  dlouhého  zdraví  propůjčiti,  nebo  se  skrze  něho  nám  všem  též  také  této  vší  zemi  všecko  pro- 
spěšné stane;  třetí  trunk  pro  svou  z  srdce  nejmilejší,  pro  niž  že  jemu  všecky  poctivé  panny  také  jsou  milé,  okolo  při- 
pil. Více  mi  není  vědomo,  neb  sem  tehdáž  o  kostel  pečoval  a  někdy  mezi  jiné  tu  vsedl,  odtud  často  vstával,  jídla 
z  kuchyně  na  tabuli  dáti  nositi.  Když  sem  pak  přišel,  porozuměl  sem,  že  sou  srozuměli,  že  bylo  o  ňákém  novém 
pánu  zmínka,  pročež  ten  rumbtruňk  stal  se.    Více  nevím. 

Martin  Mikšů,  měštěnín  z  Mostu.  U.  p.  p.  p. :  »Přitrefilo  se  v  neděli  Cantate  léta  devadesátého  druhého, 
že  jest  se  kostelní  počet  v  Kopici  držel.  Tu  jest  pan  Hans  Václav  z  Lobkovic  pro  pana  Jana  Vinklmana  z  Hozentalu, 
císařského  rychtáře,  poslal,  aby  k  němu  přišel  do  hořejšího  Litvínova;  a  toho  jest  mu  císařský  rychtář  odepřel,  že 
jest  nemohl  k  němu  přijíti  za  příčinou  počtu.  Tak  jest  se  pan  Hans  Václav  sám  pak  do  Kopie  zval.  V  tom  když 
sme  jedli,  tehdy  jest  pan  Hans  Václav  začal  a  rumbtruňk  udělal  pro  JMCé  zdraví,  potom  druhej  rumbtruňk  pro 
nejvyššího  hofmistra,  svého  milého  strejce  a  otce,  potom  třetí  trunk  pro  svou  z  srdce  nejmilejší  a  všech  šlechetných 
panen.    Více  nevím. 

Hans  Behaml  z  Mostu.  U.  p.  p.  p. :  »Já  sem  tu  neděli  Cantate  léta  devadesátého  druhého  od  JMCé  rychtáře 
a  primasa  v  Mostě  k  kostelním  počtům  do  Kopie  povolán  byl.  Tu  po  kázání  a  vykonaném  počtu  pan  Hans  Václav 
z  Lobkovic  před  ten  dvůr,  kdež  se  ti  poctové  drželi,  na  voze  přijel  a  s  císařským  rychtářem  přede  dvorem  mluvil. 
Co  jest  mluveno  bylo,  není  mi  vědomé.  Ale  však  pan  Hans  Václav  s  ním  tam  přišel  a  tu  s  námi  se  všemi  snídal. 
A  když  se  drobet  pojedlo,  kázal  sobě  sklenici  dáti  s  tím  ozváním,  že  by  náležité  bylo,  poněvadž  spolu  veselí  sme, 
abychom  na  JMCou,  našeho  nejmilostivějšího  císaře  a  pána,  nezapomínali,  a  tak  tu  sklenici  kázal  vínem  naplniti 
s  tím  oznámením,  že  tu  jistou  sklenici  s  vínem  na  šťastnej  prospěch  a  zdraví  JMCé,  pána  našeho  nejmilostivějšího, 
vypiti  chce,  a  aby  každej,  kteříž  za  stolem  sedí,  týmž  spůsobem  touž  sklenici  ven  vypil.  Což  se  jest  pak  stalo.  Po 
druhé  vzal  sobě  opěty  sklenici  a  jménem  a  pro  svého  pana  strejce  a  otce  pana  Jiřího  z  Lobkovic,  tehdáž  nejvyššího 
hofmistra,  okolo  připil.  Po  třetí  týmž  spůsobem  rumbtruňk  nechal  jiti  s  tím  oznámením,  že  se  ten  trunk  pro  jeho 
nejmilejší  a  všech  dobrých  šlechetných  paní  a  panen  vykonati  má.    Sice  více  nevím. 

Jiřík  Eberhart,  farář  v  Kopicích.  U.  p.  p.  p. :  »Jakož  sem  z  poručení  JMCé,  pána  našeho  nejmilostivějšího, 
sem  pohnán,  abych  oznámil  co  se  v  neděli  Cantate  přede  dvěma  léty  při  kostelním  počtu  sběhlo,  také  jaká  slova 
skrze  urozeného  pána  pana  Hans  Václava  z  Lobkovic  se  staly:  tu  jest  JMt  pán,  když  se  jedlo,  začal  a  císařskému 
rychtáři  Janovi  Vinkelmanovi  jeden  trunk  připil  s  následujícími  slovy:  Pro  JMCé,  tak  taky  svého  milého  pana 
strejce,  tak  aby  po  tom  vypití  jeden  každej,  kteříž  tehdáž  byli,  tu  jistou  sklenici  s  vínem  povinen  byl  vypiti.  Ač  sem 
sobě  obtěžoval  a  to  také  učiniti  nemohl  pro  svou  nestatečnost,  však  jest  jmenovaný  pan  Hans  Václav  mně  to  prominul, 
také  řekl :    Musí  se  to  faráři  v  dobré  obrátiti.    Více  nevím.     (Koncept  v  arch.  ministerstva  vnitra  ve  Vídni.) 

Výpověď  primasa  Mosteckého  udává,  že  Jan  Václav  Lobkovic  při  zdravici  na  hofmistra  Lobkovice  užil  slov : 
»Nebo  se  skrze  něho  nám  všem,  též  také  této  vší  zemi  všecko  prospěšné  stane«,  a  že,  když  (primas)  zase  do  světnice 
se  navrátil,  porozuměl,  jakoby  byli  hosté  srozuměli,  že  bylo  o  ňákém  novém  pánu  zmínka.  Na  první  pohled  mohlo  by 
snad  někomu  se  zdáti,  že  slova  ta  ukrývají  skutečně  kýžený  cíl  Jiřího  Popela  na  korunu  Českou,  však  uváží-li  se  ostatní 
výpovědi  svědkův,  že  žádný  ani  slovem  nevykládal  přípitek  významem  takovým,  což  by  zajisté  byli  učinili  a  také  ne- 
pochybně tehdáž  (io.  prosince  1594)  věděli,  oč  se  jednalo,  poněvadž  Lobkovic  toho  času  byl  již  odsouzen,  uvězněn, 
můžeme  s  jistotou,  aniž  bychom  pravdě  ublížili,  říci,  že  Jan  Václav  z  L.  připíjel  na  zdraví  strýce  svého  na  ten  rozum, 
že  skrze  něho  jako  jednoho  toho  času  (1592)  z  nejpřednějších  a  nejmocnějších  úředníků  zemských  celé  zemi  (a  zvláště 
asi  katolíkům)  prospěšné  se  stane.  Velezrádný  úmysl  vylučuje  se  již  také  tím,  že  zcela  lojálné  císař  a  král  pivní  zdra- 
vici slaven  byl. 
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Což    také    skutečně    měrou    svrchovanou   se    podařilo.     Lid    považoval    někdejšího    hof- 
mistra  za    ukrutného    nepřítele    pravdy    Kristovy    i  proklínal  ho  jako  tyrana,    po  ulicích 
Pražských  rozhazovány,    zpívány    paskvily    na    toho    nového    krále,    na    hlavních   dvéřích 
velké  síně  v  královském  hradě  Pražském  přibit  o  Lobkovicovi    pamflet,    aby   jej    každý 
dobře  viděti  a   čísti  mohl ;    na  vratech  jeho  paláce  na  Hradčanech  napsány  křídou  všeli- 
jaké posmíšky,*)  ano  i  komedie  oněm  provozována;  v  masopustních  dnech  přiběhli  ně- 
kteří mladí  páni  šlechticové  v  maškaře  před  dům  Lobkovický  a  zarazivše  oštěpy  své  do- 
země,    zvolali,  že  před  českým  králem  budou  rytířskou  hru,    turnaj  provozovati,  a  t.  d. 
Přílišným    vzrušením,    pod  tíhou  zlých    událostí  i  nebezpečného    podezřívání   one- 
mocněl   Lobkovic ,    a    poněvadž     mimo    dům    vidin    nebyl ,    roznesli    lidé    a   z    podezří- 
vání   vznikla   pověst,    že   jako    bratr  jeho    Ladislav    ze    strachu    před    trestem  z  králov- 
ství   Českého    uprchl.     Zpráva    taková    roznášena    pilně    nejen    po    Cechách,    ale    i    da- 
leko   za    hranicemi.     Arcikníže    Ferdinand    nařídil    dne   i.  února    1594,    aby    mu  o  tom 
do    Inšpruku    věrohodná    podána    byla  zpráva,    zdali    skutečně    s  pravdou    se  srovnává. 
Pravda  to  nebyla,  jakož  všechna  jiná  zde  uvedená  podezřívání  byla  osobními  nepřátely 
Lobkovicovými    proto    rozšiřována    a   nalíčena,    aby    nedůvěřivý    a   podezřívavými    rádci 
otočený   Rudolf  II.,   jenž    proti    Lobkovicovi    velice    byl    rozhořčen,    ještě    více    poštván 
byl.     A  záměry    nepřátel    skutečně    se    dařily,    neboť  císař,   jenž    po    drahný    čas  potla- 
čoval   hněv  svůj    vzbuzený    známým    přípitkem,    rád    naslouchal    novinám,    kteréž    po- 
tvrzovaly    nediplomatické    zprávy    kardinálovy    (již    papeže    Klementa    VIII.),    z    Říma 
zaslané ,    i    posilňovaly    ho    v   domnění ,  .že    snad    skutečně  Jiří   z  Lobkovic    velezrádné 
choval    úmysly    a    sáhnouti    chtěl    po    koruně    královské.      Takové     podezření    (k    ně- 
muž   nepřátelé    Lobkovicovi     snášeli    doklady    z    lidských     řečí,     které    sami    na    zá- 
kladě   ohřívaných     výroků    Aldobrandiniových    do    úst    lidu    byli    vhodili) ,    bylo    nejen 
pro    Jiřího    ale    i    pro     všechen     rod    Lobkovicův     velice     nebezpečné    a    mohlo     míti 
zvláště    pro    předního    z    nich    osudné    následky.      Členové    rozvětveného    starého    rodu 
věděli    dobře,    jak    vysoce    císař    jest    hněvem    zaujat     proti    Jiřímu,     že    více    zajímá 
se    o    důkazy    viny  jeho    než    o    zprávy    docházející    v  příčině    uhájení    hranic    křesťan- 
ských   proti    Turku.**)     Aby    takové    nebezpečí    celému    rodu    hrozící    odvrátili,    sešli 


*)  Na  ukázku  několik  řádků  z  posměšné  písničky  o  Lobkovicovi:  »Hofmistr  ráčil  sám  partytář  býti«  (naráží  na  artikul 
v  ztižném  spisu,  jenž  podán  byl  do  sněmu)  »nemohl  v  ničemž  nedostatku  míti;  neb  se  pásl  na  pastviskách  zelených, 
židovskými  partykami  dobytých.  Pro  jméno  své  pokusil  se  o  krále«  (roztroušeno  podezřívání,  že  Jiří  Lobkovic,  jenž 
spřízněn  byl  po  přeslici  s  rodem  krále  Jiřího  Poděbradského,  chce  býti  také  králem  Jiřím  zvláště  katolickým)  »o  čemž 
vědí  polští  obyvatelé«  (snad  naráží  se  na  list  polského  krále  Sigmunda  arciknížeti  Maximilianovi  poslaný,  kterýmž 
oznamoval,  co  mu  byl  napsal  kardinál  Aldobrandini,  že  by  Lobkovic  spíše  měl  býti  králem  nežli  Rudolf  II.).  »Byť 
se  pak  víc  olejem  pomazoval  a  s  jezevci  (s  jesuity)  se  v  panství  uvazoval,  ba,  žes  pil  pro  zdraví  na  nového  krále, 
již  jesti  tvého  života  na  mále;  srozuměl  tomu,  kterýž  tebou  vládne,  Jiříčku,  hleď,  jak  jsou  tvé  kroky  zrádné«.  (MS. 
Adama  Tesacia  Brodského  v  museu  království  Českého.) 

Zvláště   hojně   vyskytovala   se   tehdy   v   pamfletech    výstraha:    aby    císař    se  varoval,    že   v  popeli  (Lobkovic 
jmenoval  se  Jiří  Popel)  doutná  jiskra. 

**)  Relace  Fuggerovská  ze  dne  20.  října   1593. 
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se  členové  rodiny  Popelů  k  poradě  do  domu  pana  Jiřího ,  kdež  sepsána  suplikací 
k  císaři,  v  níž  lítostivě  toužili  na  veliké  bezpráví,  kteréž  jim  se  děje  na  nemalou 
potupu  a  hanbu  rozšiřováním  falešných,  utrhačných  zpráv  a  pamfletů.  S  rozhořčením 
odmítali    všechny    jim    přičítané    pikle,    tajné    schůze    a    zvláště    že    by    císaře    zraditi, 

0  život  připraviti  a  sami  z  rodu  svého  krále  Cechům  dáti  chtěli  a  že  by  také  již  na 
zdraví  takového  nového  pána  připij eti  měli.  Jako  jedněmi  ústy  všichni  vysoce  za- 
říkali  se  Bohem  i  svým  spasením,  že  se  jim  před  císařem  i  vším  světem  křivda  děje 
a  že  žádný  člověk  na  zemi  nikdy  na  ně  ničím  neprokáže,  že  by  něčeho  se  byli  dopu- 
stili,   co  by  bylo  na  úraz,    zmenšení   důstojenství    majestátu    císařského    a   královského. 

1  prosili  císaře,  aby  vůči  jich  všech  nevině  byl  jim  mocnou  ochranou  a  záštitou,  i  aby 
ti,  kdož  opovážili  se  falešné  o  nich  rozšiřovati  zprávy,  byli  jmenováni  a  k  zod- 
povědnosti pohnáni.  Podepsání  byli:  Jiří  Popel,  Fra  Mat.  Leopold  Popel,  Jan  Václav 
Popel,  Bohuslav  Havel  Popel,  Zdeněk  Vojtěch  Popel  (později  nejvyšší  kanclíř),  Bedřich 
Popel,  Adam  Havel  Popel  a  Ladislav  Popel.  Suplikací  odevzdal  Adam  Havel  Lob- 
kovic do  rukou  císaře,  když  z  kostela  do  svých  komnat  se  ubíral  i  přednesl  ji  také 
ústně  jasným  hlasem  před  mnohými  přítomnými  cizími  knížaty,  vyslanci  a  pány  če- 
skými. Císař  naslouchal  pozorně  až  na  konec,  však  odpovědi  nedal  žádné,  ani  ústní 
ani  písemní.  Pamflety  proti  Jiřímu  roztrušovány,  řeči  hanlivé  roznášeny  po  Praze  i  ven- 
kově dále  jako  kdy  prvé.  Za  některý  den  po  podání  supliky  přišli  Adam  Slavata 
a  Heřman  Říčan  do  domu  Lobkovicova  s  poselstvím  císařským :  poněvadž  již  prvé  bylo 
psaním  Trautsonovým  mu  zakázáno  z  venkova  do  Prahy  se  odebrati,  že  císař  naři- 
zuje, aby  co  nejdříve  na  statky  své  odešel,  že  v  Praze  ho  trpěti  nechce.  Lob- 
kovic vyslancům  odvětil :  že  takový  příkaz  císařský  zdá  se  mu  a  jest  podivný 
a  také  neméně  obtížný,  poněvadž  toho  dříve  nikdy  se  nestalo,  aby  král  v  Čechách 
obyvatele  království,  kterýž  vždycky  poctivě  a  právě  se  choval,  z  vlastního  svobod- 
ného domu  a  z  měst  Pražských  vyháněl.  Odmlouval  dále,  že  císař  dal  mu  Trautso- 
nem  psáti,  že  by  rád  viděl,  aby  do  měst  Pražských  nepřijížděl,  však  aby  Prahu  mu 
byl  zakázal,  toho  že  v  psaní  se  nenajde.  A  protož  aby  mu  nebylo  za  zlé  vykládáno, 
když  tak  na  rychlo  odejíti  nemůže,  poněvadž  právní  své  pře  urovnati  musí.  S  ta- 
kovou odpovědí  odešli.  Jiří  žádal  zatím  prostřednictvím  Adama  Havla  Popela  ko- 
morníka Rumpfa ,  aby  mu  při  císaři  zjednal  audienci:  však  se  špatným  výsledkem. 
Císař  odpověděl :  toho  že  více  není ,  aby  slyšení  míti  a  sám  ústně  s  ním  mluviti 
mohl.  Brzy  na  to  přišli  do  domu  pana  Jiřího  o  osmé  hodině  večerní  sekretáři 
české  dvorské  kanceláře  Jan  Myllner  a  Jiří  Funk  se  vzkazem  od  nejvyššího  purkra- 
bího,  aby  vedle  přísného  rozkazu  a  vůle  císařské,  poněvadž  soudní  projednávání 
jsou  skončena,  z  Prahy  odešel.  Načež  Lobkovic  odvětil,  že  vedle  nařízení  se  za- 
chová. Druhého  pak  dne  z  měst  Pražských  odejel.  Byla  to  neusmířitelná  nenávist 
císařova  proti  Lobkovicovi ,  že  ho  ani  v  blízkém  sousedství  svém  trpěti  nechtěl? 
či    obava,     nedůvěra    před     nějakými    piklemi?    nebo    měl  Jiří    od    přátel    svých     býti 
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odloučen ,  aby  byl  zcela  osamocen ,  měl  zůstati  bez  přátelské  rady  ,  pomoci ,  kteréž 
mu  v  krátkém  čase  bylo  zapotřebí?  Královský  prokurátor  Jindřich  z  Písnice  oznámil 
toho  času  císaři  Rudolfovi,  že  svědectví  proti  Jiřímu  z  Lobkovic  podaná  usvědčují  ho 
z  téže  viny  jako  bratra  jeho  Ladislava. 

Za  několik  dní  po  příchodu  Lobkovice  na  Libochovice,  přišli  opět  oba  sekretáři 
české  dvorské  kanceláře,  a  přinesli  s  sebou  list  královský  ze  dne  19.  února  1594, 
kterýmž  sám  císař  Rudolf  II.  mimo  obyčej  vystupuje  jako  žalobce,  svědek  i  soudce 
a  pohání  Jiřího  ke  dni  21.  března  na  hrad  Pražský  před  vlastní  osobu  císařskou 
jako  krále  českého,  před  úředníky,  soudce  zemské  a  rady  císařské.  Obžaloba,  (kte- 
rouž prý  s  královským  prokurátorem  skládal  president  komorní  Jáchym  Novohradský 
z  Kolovrat)  rekapituluje  provinění  Ladislava  Lobkovice  i  jeho  odsouzení,  a  viní  Jiřího, 
že  o  tom  »nenáležitém«  spisu  dříve  jii  věděl,  jako  řiditel  sněmu  císaři,  než  do  sněmu 
podán  byl,  o  něm  neoznámil,  spis  přehledal,  radil,  jak  a  kdy  by  podán  býti  měl,  bez 
vědomí  císařského  na  katedře  jej  čísti  dal  i  schvaloval,  stavy  že  pokoutně  podněcoval, 
aby  od  artikulů  v  ztížnostech  obsažených  neupouštčli,  k  jednání  proposice  císařské 
aby  dříve  nepřistupovali,  dokud  by  jich  potřeby  vyřízeny  nebyly,  kdyby  pak  i  k  pro- 
jednání předlohy  královské  je  napomínal,  aby  tomu  naopak  rozuměli,  tím  způsobem  že 
nebude  moci  král  více  v  Cechách  rozkazovati,  ale  stavův  že  musí  vždy  za  všecko  žá- 
dati. Dále  viní  císař  Lobkovice,  že  jako  zástupce  králův  na  sněme  proti  nepravým 
ztížnostem  ve  spisu  neviny  císařovy  se  nezastal,  ano  nad  to  nade  všechno  k  králi,  pánu 
svému  z  úst  v  uši  nevážně  že  mluviti  se  opovážil,  že  dosavad  jako  v  maškaře  chodil, 
na  obou  ramenách  nosil,  však  že  již  takovou  maškaru  s  sebe  složí  a  sněm  jinač  říditi 
bude,  že  všeho  takového  »rocení,  puntování«  jako  přední  autor  byl  i  také  hlavní  pří- 
čina, že  jednání  sněmovní  tak  odporně  šlo,  některé  ze  stavův  že  pobízel,  aby  od  sněmu 
domů  se  rozjeli,  sám  pak  na  konci  sněmování  nevyčkav  rozhodnutí  císařského,  s  ně- 
kterými přívrženci  svými  ze  sněmu  odešel  a  tak  sněm  rozvedl.  Císař  žaluje,  vytýká 
dále,  že  takovým  jednáním  a  nevěrou  krále  podvedl,  mocnost  a  důstojenství  králov- 
ské urazil  a  zlehčil.  A  toho  všeho  že  se  dopustil  po  tolikerých  mu  králem  prokáza- 
ných milostech  a  dobrodiních  i  odpuštění  mu  již  dříve  všelijakých  hříchů  v. 

Z  vyčtených  provinění  viděti,  že  žaloba  vším  právem  a  podle  spravedlnosti  vinila 
Lobkovice  z  toho,  co  skutečně  se  stalo.  Opomenuty  ještě  byly  a  vytčeny  býti  mohly 
nešetrné  řeči,  kterýmiž  pobouzel  stavy,  zvláště  městský  stav  proti  povolení  předlohy 
královské,    a  zlehčoval    učiněný    mu    královský    dar    15.000  kop  gr.  č. 

O  dalekosáhlých  záměrech,  že  by  velmož  Jiří  chtěl  korunu  královskou  strhnouti 
na  svou  hlavu,  nebo  o  velkém,  hrozném  spiknutí  proti  panovníkovi,  jehož  prý  za- 
jmouti a  zahubiti  chtěl,  o  všech  takových  velezrádných  záměrech,  o  nichž  tehdy  mnoho 
se  povídalo  a  i  za  naší  doby  psalo,  obžaloba  císařova  ani  jediným  nezmiňuje  se  slovem, 
poněvadž  to  všechno  byly  jen  podezřívavé,  vymyšlené  zprávy,  kteréž  měly  k  zničení 
nenáviděného    Lobkovice    napomáhati.     Kdyby    bylo    možno    bývalo    něco     podstatného 


Snimové,  jednáni  l.  1593  i  1594  a  právní  jjroces  Jiřího  a  Ladislava  z  Lobkovic.  31 

zachytiti  z  přičítaných  Jiřímu  velezrádných  záměrů ,  zajisté  že  by  zapřísáhlý  nepřítel 
Jáchym  Kolovrat  s  horlivým  u  vyhledávání  všelikých  provinění  prokurátorem  císař- 
ským Jeníškem  toho  byli  nepominuli;  i  císař  Rudolf  II.  sám  zajisté  by  vítané  příle- 
žitosti byl  se  uchopil,  aby  pyšnou  hlavu  Lobkovicovu  do  rukou  katových  dáti  mohl, 
poněvadž  však  ničeho,  kromě  povídání,  nebylo,  muselo  býti  vypuštěno.  Soudný  po- 
zorovatel současný  zajisté  posuzoval  zprávy  o  velezrádných  záměrech  za  plané  řeči, 
a  i  kritický  historik  naší  doby  odsouditi  musí  Lobkovicovi  podkládané  úmysly  za 
falešné  tendenční  zprávy,  kteréž  nikdež  žádného  stvrzení  nenalézají.  Jiří  sám,  třebas 
i  byl  věděl  o  zámyslech  některých  přílišných  horlivcův  náboženských,  kteříž  by  rádi 
bývali  nějakým  katolickým  Jiřím  Poděbradským  vyhubili  »  kacířství, «  aby  římská  víra 
jedinou  byla  panující  v  zemi,  musel  při  zdravém  rozumu  a  pronikavým,  bystrým  duchem 
svým  poznati  úplnou  na  ten  čas  bezvýslednost  takových  záměrů.  Bohatý,  vysoce  posta- 
vený velmož  připravoval  si  cestu,  jakož  již  ukázáno,  aby  sobě  k  větší  ještě  moci  a 
výnosnějšímu  místu  pomohl,  čímž  získal  si  několik  mocných  osobních  nepřátel,  rozmno- 
žoval stále  své  bohatství,  neohlížeje  se  při  tom  mnoho  na  právo  a  spravedlnost,  pročež 
byl  v  nemalé  nenávisti  mnohých  přátel  i  nepřátel ,  a  jako  předák  strany  katolické 
a  násilný  rozšiřovatel  víry  římské  i  přeštědrý  podporovatel  jesuitův,  byl  nejen  ne- 
sympatickým ale  skutečně  nenáviděným  u  svých  poddaných  a  u  převeliké  části  všeho 
nekatolického  obyvatelstva  českého,  jakž  také  skutečně  ukázalo  se,  když  zprávy  o  vele- 
zrádných j  eho  záměrech  zúmyslně  rozšiřovány  byly,  že  lid  ho  proklínal,  a  šlechta  v  mum- 
rajích  se  mu  vysmívala.  Vedle  toho  zase  byl  císař  Rudolf  II.  přes  všechny  své  vady 
králem  v  zemi  České  oblíbeným,  od  národa  i  milovaným,  a  katolického  obyvatelstva 
v  Cechách  byl  toho  času  tak  malý  počet,  že  při  vší  výbojné  chtivosti  některých  fanatiků, 
bez  nějaké  římsko-španělské  koalice,  nebyl  by  žádný  proti  třidcateronásobné  přesile  ne- 
katolíků v  Cechách  něčeho  pořídil.  A  proti  nejkřesťanštějšímu  panovníku,  při  jehož 
dvoře  skoro  všichni  služebníci  i  dvořané  přiznávali  se  k  víře  pod  jednou,  nebyli  by 
předce  Řím  a  Španělsko  (ani  většinou  protestantské  Německo),  pomocné  ruky  podali 
nějakému  ctižádostivému  českému  šlechtici,  třebas  sebe  více  katoličtějšímu. 

Pro  velezrádné  záměry  Lobkovic  souzen  nebyl  a  býti  nemohl,  však  předce  mu 
takové  na  něho  sčítané ,  ničím  nedokázané  viny  nejvíce  uškodily.  Veliká  horlivost 
u  víře  katolické,  štědrá  přízeň  k  řádu  jesuitskému  pomáhaly  panu  Jiřímu  při  císaři 
Rudolfovi,  že  v  povýšení  hodností  rychle  postupoval  a  na  výsluní  císařské  milosti 
také  jmění  své  hojnou  měrou  rozmnožovati  mohl.  A  táže  veliká  horlivost  ve  věcech 
víry,  kteráž  činila  ho  jako  předákem  katolíkův,  svedla  ho  do  společnosti  s  kardinálem 
Aldobrandinim,   jehož  výroky  měly  býti  pro  něho  osudné. 

Lobkovic  byl  vedle  zprávy  vlastní  dcery  své  Evy  po  přečtení  obžaloby  jako 
smyslů  zbavený.  Strašlivé  bylo  to  překvapení.  Všechno  dosavadní  štěstí,  blaho,  všechna 
námaha,    práce   jako    zničeny,    minulost  ztracena,    budoucnost  zmařena.     Propast  hrozná 
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zela  před  jeho  očima.  Rád  by  se  byl  ukryl  na  nějaké  bezpečné  místo.  Co  činiti?  Měl 
se  dáti  s  císařem  v  soud  aneb  na  koleno  padnouti?  Strach,  bázeň  a  hanba  počaly 
pokrývati  tvář  hrdého  velmože,  když  jen  na  mysl  jedno  i  druhé  si  přivedl.  Odhodlal 
se  vypraviti  se  do  Prahy,  aby  pomoci  a  rady  hledati  mohl  u  svých  přátel.  Však  přátel 
nebylo,  prchli  se  štěstím.  Z  příbuzných  přihlásili  se  jen  dva  a  sice  Adam  Havel 
Popel  s  bratrem  Janem  Václavem,  kteříž  zůstali  věrnými,  vytrvalými  i  v  neštěstí.  Z  přátel 
zbyl  jediný  Jiří  Martinic ,  nejvyšší  sudí,  kterýž  poslal  jako  starý  přítel,  služebníka 
svého  šlechtice  Jana  Peclinovského  k  Lobkovicovi  se  zvláštním  vzkázáním.  Nejprve  dal 
omluviti  se,  že  by  mu  některé  věci  sám  ústně  sděliti  chtěl,  však  že  tak  učiniti  nemůže 
a  nesmí,  poněvadž  nejen  jemu  ale  i  jiným,  o  kterýchž  byla  domněnka,  že  by  byli 
jeho  přátely,  president  komorní  Jáchym  z  Kolovrat  hrozně  vyhrožuje,  aby  se  měli 
na  pozoru,  a  chtéjí-li  přízeň  a  milost  císařovu  si  zachovati,  aby  Lobkovice  se  neují- 
mali,  do  jeho  domu  nechodili,  radou,  pomocí  mu  nepřispívali;  neboť  kdo  by  opo- 
vážil se  tak  učiniti,  že  v  nemilost  při  císaři  upadne.  Vedle  takového  sdělení  varoval 
Martinic  pana  Jiřího  přátelsky,  aby  se  velice  na  pozoru  měl,  poněvadž  císař  pevně  jest 
odhodlán  ztrestati,  zkaziti  ho  na  těle,  cti  i  statku.  Autorem,  machinatorem  všeho  že 
jest  Kolovrat,  jemuž  císař  jako  prý  nejzkušenějšímu  a  nejučenějšímu  právníku  všechnu 
takovou  právní  při  svěřil,  kterýž  po  tajné  úřadě  s  některými  úředníky  zemskými  před- 
ložil připravený  proces  všem  nejvyšším  úředníkům  k  další  úřadě  a  podání  návrhu. 
Těch  několik  málo,  kteříž  s  jistým  ostýcháním  omlouvati  ho  počali,  okřikl  president 
komorní  tvrdým  hlasem:  zdali  snad  také  hodlají  s  Lobkovicem  puntovati  se  proti  císaři 
a  v  stejnou  nemilost  upadnouti?  Proto'  také  z  hofmistrského  úřadu  byl  sesazen,  aby 
zbaven  byl  přátel,  kteříž  by  mu  snad  radni  a  pomocní  býti  mohli.  Pro  takové  všechny 
příčiny  a  poněvadž  nemůže  nadíti  se  příznivého  výroku  soudců,  že  mu  důvěrně  a  z  ve- 
liké lásky,  kteráž  mezi  nimi  od  dětinského  přátelství  stále  trvala  a  bohdá  až  do  hrobu 
potrvá,  přátelsky  radí,  aby  s  císařem  v  žádný  soud  se  nedával,  nýbrž  jakýmkoli  způ- 
sobem z  procesu  takového  vyprostiti  se  hleděl. 

Lobkovice  tížilo  vedle  právního  procesu  s  císařem  současné  přísné  doléhání  arci- 
knížete Ferdinanda  na  zaplacení  povinného  dluhu  za  panství  Křivoklátské,  a  pak  žaloba 
císaři  na  něho  podaná  Janem  Voldemarem  Hasištejnským  z  Lobkovic  v  příčině  panství 
Ličkovského.  Nade  všechno  však  trápilo  ho  svědomí,  že  ani  přímluvný  list  papeže 
Klementa  VIII.  císaři  zaslaný,  žádné  nevymohl  mu  přízně  a  milosti.  A  proto  rád  uposlechl 
přátelské  rady  Martinkovy  i  podal  suplikací  císaři,  aby  od  procesu  proti  němu  upuštěno 
a  oznámeno  mu  bylo,  kteří  lidé  ho  falešně  při  císaři  obžalovali,  aby  proti  nim  brániti  se 
a  nevinu  svou  ukázati  mohl.  Supliku  odevzdal  Krištofovi  Zelinskému ,  místokanclíři 
českému ,  kterýž  po  třech  dnech  vrátil  žádost  Janovi  Václavu  Popeloví  s  ozná- 
mením ,  že  císař  prosbu  pana  Jiřího  s  učiněnou  podmínkou  nepřijal  a  se  vyjádřil, 
chce-li  za  něco  prositi,  aby  zanechal  všech  podmínek.  Načež  podal  Lobkovic  opětně 
novou    prosbu,    aby   od    procesu    proti  němu    upuštěno  bylo.     Císař  odpověděl,    že  roz- 
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káže,  aby  od  dalšího  právního  jednání  upuštěno  bylo,  když  na  hrad  Pražský  v  ustano- 
vený den  před  soud  komorní,  kamž  obeslán  jest,  se  postaví  a  tam  veřejně  prosbu  svou 
opakovati  bude  a  poddá  se  na  milost  i  nemilost.  Toho  však  obával  se  Lobkovic,  tomu 
nechtěl  se  podrobiti.  I  poslal  k  Jáchymovi  z  Těchenic  a  ještě  jiným  prokurátorům,  aby 
hledal  rady  a  pomoci  v  obhájení.  Však  jeden  i  druhý  ostýchali  se  s  ním  mluviti,  jeho 
navštíviti ,  poněvadž  báli  se  nemilosti  císařské.  Musel  prositi  císaře  za  nařízení 
některému  prokurátoru,  aby  ho  obhajoval.  Což  když  se  stalo,  odebrali  se  na  místo 
churavého  pana  Jiřího  přátelé  jeho  Adam  Havel  a  Jan  Václav  Popelové  prosebně  k  soudu, 
aby  císař  od  procesu  a  vzdání  se  na  milost  i  nemilost  upustil.  Nevyřídili  ničeho. 
Místokanclíř  vyslal  Jana  Václava  Popela  k  Jiřímu  se  vzkázáním,  že  když  byl  u  císaře, 
mezi  jinou  řečí  stala  se  také  o  něm  zmínka.  Císař  prý  litoval,  že  mu  nedůvěřuje 
a  na  milost  i  nemilost  poddati  se  nechce,  a  položiv  prý  rozevřenou  ruku  na  prsa 
pravil:  »Pohledte,  Zelinský,  kdyby  Lobkovic  mně  důvěřovaly  ničeho  zlého  by  se  mu 
nestalo,  mohl  by  vší  milosti  užiti. «  Místokanclíř  že  pana  Jiřího  napomíná,  aby  sám 
sobě  v  cestě  nestál,  císaři  ve  všem  se  důvěřil  a  to  činil,  co  císař  míti  chce,  pak 
že  bude  všechno  dobře.  Neboť  zajisté  jest  slušné,  aby  on  za  císařem  chodil  a  ni- 
koliv obráceně.  A  protož  chce-li  dobré  rady  poslechnouti,  aby  dvoje  stejné  suplikací 
podal,  jednu  císaři  a  druhou  úředníkům  a  soudcům  zemským.  Ze  taková  do  úst  císaři 
vkládaná  slova  byla  vymyšlena  a  z  něčího  jen  návodu  mluvena,  poznati  se  mohlo  lehce, 
zvláště  kdo  znali,  jaké  panovalo  při  císaři  smýšlení  proti  Lobkovicovi.  Výslechy  mno- 
hých svědkův  stavu  panského,  rytířského  i  měšťákův  a  lidí  poddaných  byly  ukončeny, 
akta  nad  tím  byla  již  zavřena,  jaké  bylo  jednání  hofmistrovo  při  sněmu,  jaké  měl 
účastenství  při  podání  ztížného  spisu,  že  přiměl  bratra  svého  Ladislava  k  útěku ;  z  ji- 
ných velezrádných,  » dalekosáhlých  záměrů «  zůstalo  jen  podezření.  Však  co  proti  němu 
vysvědčeno  bylo ,  postačovalo,  aby  byl  odsouzen.  *)  Lobkovic  jestli  o  všem  nebyl 
třebas  spraven  tolik  asi  vyzvěděl,  že  všechno  obhajování  bylo  by  marné,  hlavní 
přelíčení,  k  němuž  pro  churavost  se  nedostavil,  již  započalo,  nebezpečí  odsouzení  hro- 
zilo každou  hodinu :  nezbývalo  mu  nežli  poddati  se  na  milost  i  nemilost,  což  také 
učinil  prosebným  listem  dne  27.  března  1594.  Poněvadž  byl  nemocen  a  prokurátor 
k  němu  do  domu  jíti  nesměl,  dal  stolek  k  loži  svému  blíže  přistaviti  a  strýci  svému 
Adamu  Havlovi  z  Lobkovic  supliku  diktoval  a  podepsal.  »Se  zarmoucenou  myslí,  tru- 
chlivým srdcem  utíká  se  jako  nehodný  poddaný  k  císaři,  s  nejsníženější  pokorou 
poddaně  a  poníženě  prosí ,  aby  císař  se  svým  starým ,  strápeným ,  ode  všech  opu- 
štěným   služebníkem  v  soud    se    nedával.     Pro    Boha ,    božské    milosrdenství ,    na    kole- 


*)  Na  soudné  stolici  ve  při  jeho  zasedali :  Adam  z  Hradce,  nejvyšší  purkrabí,  Jan  st.  z  Valdštejna,  nejvyšší  komoří, 
Jáchym  z  Kolovrat,  komorní  president,  Jiří  z  Martinic,  nejvyšší  sudí,  Jaroslav  ze  Smiřic,  královského  dvoru  hofmistr, 
Václav  z  Říčan,  královského  dvoru  maršálek,  Krištofor  z  Lobkovic,  president  nad  apelacemi,  Jan  z  Sellenberka,  Adam 
z  Šternberka,  Hertvig  Zejdlic  z  Šenfeldu,  Volf  Novohradský  z  Kolovrat,  Karel  z  Vartemberka,  Bohuslav  Jáchym 
Hasištejnský  z  Lobkovic,  Heřman  z  Říčan,  Michal  Spanovský  z  Lisova,  Humprecht  Černín,  podkomoří  králov.  a  hejt- 
man hradu  Pražského,  Jan  Vřesovec,  purkrabí  Hradecký,    Krištofor  Vratislav  z  Mitrovic  a  Jan  Malovec. 
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nou  prosil,  všecky  své  viny  pod  nohy  císařské  milosti  kladl,  aby  mu,  co  provinil, 
odpuštěno  bylo.  Znal  se ,  že  přečinění  se  dopustil ,  k  slušnému  a  spravedlivému 
hněvu  i  nemilosti  císaře  proti  sobě  popudil,  vinen  se  dával,  kořil  a  opět  pro  smi- 
lování boží  prosil,  aby  na  milost  i  nemilost  přijat  byl  a  s  ním  milostivě  naloženo 
bylo.«  Tenor  hrozné  poníženosti,  jakouž  prosebný  list  psán,  svědčí  o  veliké  přeměně, 
jaká  se  s  hrdým,  pyšným  někdy  velmožem  stala.  Téhož  dne  v  neděli  Judica,  kdy  supli- 
kací  datována,  odevzdána  jedna  místokanclíři  pro  císaře  a  druhého  dne  (28.  března) 
podána  druhá  do  rukou  nejvyšších  úředníků  a  soudců  zemských.  Poněvadž  však  při 
podpisu  Lobkovicově  nebyla  připsána  slova:  »vlastní  rukou,«  a  tím  by  snad  supli- 
kací  někdy  v  pochybnost  brána  býti  mohla,  vysláni  dne  29.  března  dva  úředníci 
a  sice  Bohuslav  z  Michalovic,  místopísař  království  Českého,  a  Jan  Hošek  z  Proseče, 
úředník  podkomořího  při  dskách  zemských,  z  poručení  úředníků  a  soudců  zemských 
k  panu  fiřímu,  aby  se  ho  dotázali :  zná-li  se  k  tomu  ke  všemu,  co  v  suplikací  psáno 
a  je-li  v  tom  ve  všem  taková  jeho  celá  a  dokonalá  vůle?  K  čemuž  všemu  přisvědčil 
a  se  přiznal,  i  že  podpis  ruky  jeho  vlastní.  Jako  zvláštnost  při  takovém  úředním 
přiznání  uvádíme,  že  ještě  prosil,  jestliže  prosbou  svou  císaři  v  čem  ublížil,  aby  to 
nemoci  jeho  přičteno  bylo.  Nebyla  to  přílišná  pokleslost  mysli,  že  by  s  největší 
ponížeností  sepsanou  prosbou  bál  se  ještě  uraziti  císaře,  nýbrž  úplné  pokoření  se 
pod  moc  císařské  milosti;  rovněž  vyjádřením,  že  v  příčině  odevzdání  dvojí  suplikací 
vedle  nařízení  císařského ,  totiž  vedle  rady  místokancléřem  mu  dané ,  se  zachoval, 
dal  na  jevo  a  jako  připomínal,  že  slíbené  milosti  všecek  se  oddává  a  také  v  ni  věří. 
Po  návštěvě  úředníků  menších  desk  zemských  počal  zase  býti  zasmušilým  a  ztráceti 
naději  v  šťastný  prospěch.  I  nemoc  jeho  prý  se  zhoršila  tou  měrou,  že  málo  bylo  na- 
děje na  jeho  uzdravení. 

Dne  31.  března  o  12.  hodině  polední  učinil  soud  o  obžalobě  císařem  podané 
a  po  deset  dní  vyšetřované  nález ,  že  Jiří  z  Lobkovic  ztratil  čest ,  hrdlo  i  statek. 
Na  rozkaz  císařský  nebyl  však  rozsudek  publikován ,  poněvadž  Rudolf  II.  sklonil 
se  k  snížené  prosbě  pana  Jiřího  i  k  přímluvám  od  přátel  jeho  činěným,  a  přijal 
ho  na  milost  i  nemilost  na  ten  způsob ,  aby  v  domě  svém  pod  jistým  opatře- 
ním zůstával  a  dalšího  očekával  vyměření.  Téhož  dne  učiněno  nařízení,  aby  statky 
jeho  ujaty  byly  k  rukoum  císařovým  a  provedeno  opatření,  aby  střežen  byl.  K  ve- 
čeru přišla  do  domu  Lobkovicova  divná  návštěva ,  hejtman  hradu  Pražského  s  Kri- 
štofem  Želiňským  a  24  zámeckými  mušketýry.  Hejtman  oznámil  Lobkovicovi  s  plá- 
čem, že  jest  císařovým  zajatým.  Na  dotaz:  zdali  tak  se  děje  po  nálezu  soudním? 
odpověděl  hejtman,  že  o  ničem  neví,  než  daný  mu  rozkaz  vykonává.  Lobkovic  ač 
na  loži  nezapomněl  ani  tehdy  své  všetečné  manýry,  prohodiv  mezi  jiným:  že  o  takové 
spravedlnosti  jak  živ  neslyšel.  Slova  taková  zajisté  císaři  donesena  Lobkovicovi 
císařské  milosti  nepřidala.  Při  dvoře  tehdy  učiněn  návrh ,  aby  Lobkovic  odvezen 
byl  do  Vídně,    statků  jeho   pak  aby   užilo  se  na   zaplacení  útrat  válečných  proti  Turku. 
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Za  dva  dni  potom  přišli  sekretáři  dvorské  české  kanceláře  Jiří  Funk  a  Jan  Myllner 
a  žádali  jménem  císařovým,  aby  předložený  mu  revers  podepsal.  Lobkovic  měl  upsati 
se,  že  císaře  veřejné  odprositi  a  na  zámku  Ličkově  za  spáchané  zločiny  své  u  věčném 
vězení  zůstávati  a  v  něm  pokojně  se  chce  chovati.  Všech  osm  panství  se  všemi  městy 
i  jiným  příslušenstvím,  oba  domy  na  Hradčanech  se  všemi  svršky,  nábytky,  penězi, 
klenoty  že  postupuje  císaři,  a  upouští  od  poručenství  nad  Lidmilou,  dcerou  Jana  Lob- 
kovice na  Bílině,  i  k  opatrování  do  vůle  královské  ji  poroučí;  dluhů  mu  náležitých  za 
císařem  zůstalých,  že  užiti  nechce.  Za  to  pak,  že  císař  přes  veliká  jeho  provinění  život 
mu  daroval,  že  zavazuje  se  i  se  svými  dědici  a  budoucími  za  zasloužený  přisouzený 
mu  trest  nemstíti  se  na  císaři ,  jeho  potomcích  i  služebnících  slovem  ani  skutkem, 
zjevně  ani  tajně.  Kdyby  pak  sám  nebo  jeho  potomci  něčeho  proti  tomu  reversu  se 
dopustili,  má  hrdlo  ztratiti,  děti  pak  jeho  ze  země  České  na  věčné  časy  vyhnány 
býti  mají. 

Hrozný  úpis,  jímž  přiznati  se  měl  k  »velikým  zločinům«  na  císaři  spáchaným, 
a  sám  odsouditi  se  měl  hrdla,  cti  i  statků,  i  děti  své  zavázati,  že  schválí  trest  nad 
otcem  vynesený ,  kterýmž  připraveni  byli  jeho  dědicové  o  statky  otcovské ,  a  jimž 
stále  hrozilo  vyobcování  z  vlastní  rodné  země :  Lobkovic  podepsati  nemohl  a  také  ne- 
podepsal. Když  druhého  dne  sekretáři  pro  revers  s  oznámením  se  dostavili,  že  by 
císař  rád  do  svátků  velikonočních  všechny  ty  věci  ukončil,  dal  jim  pan  Jiří  za  od- 
pověd,  že  před  svátky  ještě  podá  císaři  poníženou  supliku.  Což  také  dne  8.  dubna 
na  veliký  pátek  učinil.  Lobkovic  prosebně  připomínal,  že  všechno  provinění,  všechno 
své  pozemské  blaho  před  nohy  císařovy  byl  položil ,  na  kolenou  prosil ,  s  důvěrou 
na  milost  i  nemilost  se  vzdal,  a  s  jistotou  spíše  milosti  než  nemilosti  očekával :  po- 
něvadž však  císař  za  provinění  jeho  již  potrestání  ustanovil,  jakž  ze  zaslaného  mu 
reversu  se  srdcem  a  myslí  skormoucenou  se  dověděl,  že  chce  vězněm  býti,  statky 
své,  klenoty,  peníze  i  všechny  spravedlnosti  císaři  postoupiti,  odevzdati,  všech  provinění 
svých  se  srdečnou  lítostí  odprositi,  nikdy  slovem  ani  skutkem  na  něho  uvalených  trestů 
nevzpomínati  ani  za  ně  se  mstíti,  žádných  potajných  schůzí  se  nesúčastniti  ani  konati, 
ale  vždy  věrnými  službami  císaři  i  jeho  nástupcům  se  odsluhovati,  a  cokoliv  mu  císař 
rozkáže,  všechno  nejposlušněji,  nejochotněji  vykonávati,  podnikati.  A  jako  v  svatý  vel- 
konoční  čas  zbožnou  mysl  k  Bohu  pozvedá,  za  odpuštění  hříchů  prosí,  rovněž  tak  že 
na  velký  pátek  prosebně  zdvihá  rukou  svých  a  pro  milosrdenství  boží  prosí  za 
prominutí  provinění ,  anebo  aspoň  za  zmírnění ,  ulehčení  věčného  žaláře.  Na  milost 
císařskou  život  svůj,  dítky,  statky  své  že  dává,  však  duši,  svědomí  své  že  nemůže 
tím  obtížiti,  aby  zřejmě  přiznával  se  k  něčemu,  čeho  se  nedopustil,  že  totiž  proti  císaři 
a  králi  spiknutí  osnoval,  pozdvižení  strojil,  císaře  o  život  i  majestát  připraviti  chtěl. 
A  protož  že  ještě  úpěnlivě  pro  milosrdenství,  poslední  soud  boží  k  císaři  prosebně 
volá,  aby  milostivým  okem  pohleděl  na  utrápeného,  nemocného  vězné  a  sprostil  ho 
zápisu,  jímž  sám  sebe  na  těle  i  na  duši  má  odsouditi  a   zatratiti.     Neboť  tím-  prohřešil 
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by  se  nejen  proti  Bohu,    proti    svému  svědomí,     své    duši,    proti    zákonům    přírodním  a 
způsobil  by  poctivému  rodu  svému  věčnou  hanbu  a  posměšné  výčitky. 

Na  suplikací,  psanou  žalostnými,  dojemnými  a  ve  všem  s  pravdou  se  srovná- 
vajícími slovy  dána  odpověd  až  po  svátcích  dne  13.  dubna.  Přinesli  ji  jmenovaní 
sekretáři  české  dvorské  kanceláře  ústy  svými.  Poněvadž  císař  z  prosebné  odpo- 
vědi jeho  seznal,  že  revers  podepsati  nemíní,  protož  aby  jej  vrátil  a  připravil  se  na 
cestu,  kamž  mu  rozkázáno  bude.  Načež  odpověděl,  že  vedle  nařízení  císařského  se 
zachová  a  raději  do  nejhlubšího  vězení  půjde  nebo  hlavu  pod  meč  katův  položí,  než 
aby  veřejně  obžalovati  měl  sama  sebe  ze  zločinů,  jichž  se  nikdy  nedopustil  a  ani  nikdy 
na  něco  podobného  nepomyslel.  Po  krátkých  těch  slovích  revers  navrátil.  Lobkovic 
očekával,  co  s  ním  se  bude  díti.  Příštího  dne  ničeho  se  nestalo,  snad  ponechával  se 
mu  ještě  čas  na  rozmýšlenou,    kdyby  předce  se  rozhodl  a  revers  podepsal. 

Třetího  dne  přibyl  nemalý  počet  jízdné  i  pěší  stráže  městské  a  hradní  před 
palác  Lobkovicův,  aby  na  rozkaz  císařský  zavezli  pana  Jiřího  do  vykázaného  mu  vě- 
zení na  hrad  Ličkov.  Za  stráží  přihrnulo  se  zvědavého  lidu  na  Hradčany  takové  množ- 
ství, že  prý  zdálo  se,  jako  by  celá  Praha  se  byla  sešla,  aby  viděla  odvážeti  českého 
krále.  Jako  o  dnech  masopustních  chtělo  několik  mladších  šlechticův  prováděti  před 
domem  Lobkovicovým  turnaje  na  posměch  »nového  krále, »  takž  i  později,  zvláště  když 
právní  proces  od  21.  března  projednáván  a  pak  dům  jeho  hradní  stráží  osazen  byl, 
sbíhali  se  skoro  denně  pod  okna  jeho  všelijací  lidé,  aby  bud  posměšnými  posuňky,  po- 
křikováním i  proklínáním  ukazovali,  jak  velice  oblíbeným  by  byl  takový  »nový  katoli- 
cký král  český. «  Dne  15.  však  dubna  byly  davy  lidu  zvláště  rozjařeny.  Vedle  všeli- 
kých známých  pokřiků,  výsměchů,  prokletí  slyšeti  bylo  s  ukazováním  na  palác  od- 
souzeného, že  »nový  český  král  již  katovi  propadne,  jako  někdy  sám  katoval  ne- 
katolíky Chomutovské. «  Městské  stráže  oštěpy,  mušketami  a  meči  ozbrojené,  měly 
pilnou  práci  před  domem,  aby  lid  do  vnitř  nevtrhnul.  Dva  stály  vozy  přede  dveřmi. 
Když  všechno  bylo  připraveno,  vsazen  do  prvního  Jiří  Lobkovic  se  služebníkem  svým, 
do  druhého  pak  obě  jeho  dcery.  Stráž  doprovázela  jedoucí  vozy  přes  Hradčany  s  ohrom- 
ným průvodem  hulákajícího  lidu,  skrze  nějž  tlačili  se  také  však  mnozí,  někteří  se  slzou 
v  oku ,  aby  aspoň  zahlídli  vozy ,  nebo  aby  pozdravem ,  přátelským  pokynutím  ruky 
rozloučiti  se  mohli  s  Lobkovicem  a  jeho  dcerami.  A  s  takovým  okázale  ozbrojeným 
a  četným  průvodem  70  mužů  dovezen  až  na  hrad  Ličkov.  Dvojnásob  krutě  pocítiti 
musel  pan  Jiří  trest  na  něho  vložený,  že  uvězněn  ve  svém  někdy  hradě  a  vykázán  mu 
za  byt  čeledník  blíže  samé  brány,  kastelánem  pak  hradu  i  dozorcem  vzácného  vězně 
jmenován  nedávno  před  tím  Lobkovicem  ze  služby  hospodářské  vyhnaný  Adam  Haslauer. 

Sotva  že  vozy  s  odsouzeným  pánem  a  jeho  dcerami  přes  náměstí  Hradčanské 
poodjely  a  pokřikující  lid  od  paláce  se  odhrnul,  přišli  úřední  zřízenci  se  zámečníky  a  ko- 
váři, aby  vrata,  dvéře  pokojův,  komor,  sklepů,  skříní  zotvírali,  všechno  prohledali,  pře- 
házeli, peníze  (mezi  nimiž  nalézalo  se  připravených  1 2  až  13  tisíc,  aby  darovány  byly  kol- 
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leji  jesuitské  v  Chomutově  na  vystavení  a  zařízení  kostela),  zlaté  šperky,  řetězy,  halže, 
drahokamy  a  jiné  klenoty  pobrali,  stříbrné  náčiní,  poháry,  konvice,  mísy,  talíře  a  jiné 
podobné  odvezli  ano  i  stříbrné  relikviáře  sebrali,  v  sudech  i  velkých  lahvích  vínem  na- 
plněných zlaté  peníze  hledali,  psaní  a  jiné  písemnosti  po  několik  dní  bedlivě  prohlíželi, 
aby  něco  podezřelého  nalézti  mohli.  Podobně  dělo  se  již  před  tím  na  všech  ostatních 
Lobkovicovi  zabraných  statcích. 

Konečné  odsouzení  pana  Jiřího  stalo  se  teprv  dne  29.  dubna  1594.  Trest  již 
31.  března  soudem  vyměřený  souhlasil  se  vším,  jak  v  reversu  Lobkovicovi  předloženo 
bylo,  totiž :  věčné  vězení,  zbavení  všech  statků  i  poručenství  nad  šlechtičnou  Lidmilou, 
dcerou  někdy  Jana  ml.  z  Lobkovic,  s  tím  dodatkem,  kdyby  odsouzený  nebo  jeho  dědi- 
cové, přátelé  aneb  kdokoliv  jiný  na  místě  jich  proti  takovému  soudnému  nálezu  což- 
koliv  podnikali,  že  každý,  kdo  by  se  toho  dopustil,  čest,  hrdlo  i  statek  má  ztratiti 
bez  milosti. 

Lobkovic  zůstával    na    hradě    Ličkově    střežen    24    někdejšími    svými    poddanými 
z  panství  Chomutovského,  o  kterýchž   předpokládati  se  mohlo,    že  na    spoutaného,    bez- 
mocného někdejšího  pána  svého  budou  přísnější,  ukrutnější,  nežli  jak  on  jako  vrchnost 
v  příčině    náboženství    k  nim    se    někdy    zachoval.     A  osvědčili    se.     Lobkovic   z  vězení 
nevykročil.     Ani    tehdy,    když    brzy    po   jeho  z  Prahy  odvezení  tvrdý    dozorce  Haslauer 
náhodou  s  koně  spadl  a  se  zabil,  a  tudíž  přes  čtrnácte  dní  žádného  skoro  vrchního  do- 
zoru nebylo,    pan  Jiří  ač  dosti  měl  příležitosti  prchnouti,  ani  práh  nepřekročil,  ano  sám 
nejvyšším  úředníkům  zemským  nešťastnou  příhodu  kastelánovu,  a  že  toho  času  není  žá- 
dného nad  ním  dozorce,  oznámil.    A  předce  nepřátelé  jeho  v  Praze  při  dvoře  císařském 
rozhodili    podezření ,    že    na    útěk    pomýšlí.      Proto    snad    byl    po    devítiměsíční   vazbě 
v  Ličkově    dne  30.  prosince  roku    1594    za  tuhé    zimy  se  svými  dcerami  Evou  Evsebií 
a  Annou  Marií  v  průvodu  24    mužů    jízdné    stráže  a   12  střelcův    na  dvou  vozích  vezen 
do  Kladska.     Na  prvním  voze    taženém    čtyřmi  koňmi  seděl  Lobkovic  sám,   na  druhém 
taktéž  o  čtyřech  koních  byly  obě  jeho  dcery.    Za  těmi  jeli  na  vozích  komisaři  z  Žatce, 
Kadaně  a  z  Chomutova.    K  jízdným  a  střelcům  přidána  ještě  k  vozům  pěší  stráž,   kterouž 
města  (kudy  se  jelo)  vypraviti  musela,  aby  od  večera  k  večeru  vězně  provázela.  Po  obou 
stranách  prvních    dvou    vozů    šli  pěší  s  ručnicemi  a  halapartnami,  v  předu,    vzadu    i    po 
straně  klusala  jízda.      Stráže  z  měst  byly    prý  podobny  více  taškářům  a  žebrákům  nežli 
vojákům.    Šli  okolo  samého  vozu,  když  však  do  některého  města  na    noc    přijeti    měli, 
navěsilo  se  jich  tolik  na  vůz,  kolik  jich  vzadu  nebo  po  stranách  vozu  státi  mohlo,  aby 
hrozný  zločinec  jim  utéci  nemohl.  V  městě,  kamž  na  nocleh  přibyli,  zamknuty  ihned  brány 
městské,  a  sebránka  pěší  stráže  ubytována  přede  dveřmi  světnice,  v  níž  odpočívati  měl 
Lobkovic  se  svými    dcerami.     Popíjením,    tancem  a  výskáním  veselili    se  po    celou   noc 
najatí  strážcové,  kteříž,  aby  žádný  s  vězněm  neměl  nějaké  útrpnosti,    namlouvali   lidem, 
že  chtěl  krále  o  život  připraviti  a  sám  kralovati,  čímž  skutečně  lid  velmi  popudili.  Takž 
na  příklad  v  Nymburce,  když  na  Nové  léto  (1595)  ráno  Lobkovic  na  vůz  sedal  a  lidé  se 
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sběhli,  na  něho  hledíce,  řekl  k  lidu  po  němečku  :  »Co  jste  jakživi  člověka  neviděli  ?&  Načež 
mu  jeden  z  lidu  zase  německy  odpověděl :  »Zrádce  takového  jako  jsi  ty,  skutečně  jsme  ne- 
viděli^*) Celou  výpravu  vězeňskou,  kteráž  podobala  se  malému  válečnému  tažení,  řídil 
Václav  Počepický  z  Počepic,  kterýž  o  všem,  co  se  stalo,  z  každého  noclehu,  podávati 
musel  zprávu  po  naschválním  poslu  do  komory  české.  Dne  3.  ledna  1595  přibyli 
do  Kladska.  Pan  Jiří  veden  hned  do  vězení,  kteréž  mu  bylo  na  kvap  přestavěno.  I  za- 
dělán ve  vlaském  komínu  (kamen  nebylo)  oheň  a  dřiví  zanecháno  v  jizbě,  aby  sám 
sobě  na  oheň  přikládati  mohl.  Dcery  jeho,  když  s  ním  se  rozžehnávaly,  převelice  na- 
říkaly a  pro  Boha  hejtmana  prosily,  aby  je  ještě,  když  již  odcházely,  jednou  k  otci 
předpustil,  což  na  veliký  jich  pláč  a  naříkání  učinil  a  potom  je  sám  z  místa  vyvedl  do 
jich  obydlí.  Vykázané  mu  místnosti  k  obývání  byly  horší  nežli  na  Ličkově.  V  bídném 
tmavém,  vlhkém  sklepem'  byl  by  ve  dvou,  třech  měsících  nepochybně  zemříti  musel, 
kdyby  tehdejší  hejtman  zámecký  Melchior  z  Rechenbergu  důtklivou  přímluvou  při  císaři 
byl  mu  nezjednal  jinou  místnost  k  obývání.**)  Na  týden  vykázáno  mu  40  kop  gr.  m., 
z  nichž  sobě,  dcerám  svým  i  čeládce  jídlo,  pití,  šaty  a  jiné  potřeby  opatřiti  musel ;  ne- 
bylo to  tudíž  nijakž  skvělé  zaopatření  někdejšího  českého  velmože  i  jeho  šlechtičen.  Víme 
z  bezpečného  pramene,  že  když  starší  dcera  Eva  potřebovala  někdy  šatu  a  obuvi, 
museli  si  od  úst  utrhnouti.  Nic  nebyly  platný  přímluvy  papežského  legáta  při  sněmu 
Řezenském  kardinála  Madruzziho,  nic  nepomohly  prosby  kardinála  Spinoly  při  císaři 
jménem  papeže  samého  činěné.     Císař  sliboval,  že  Lobkovice  na  svobodu  propustí,    ve 

*)  MS.  Adama  Tesacia  Brodského  v  museu  král.  Českého. 

**)  Nejmenovaný  úředník  hradní  psal  hejtmanu  Kladskému  :  »Belangend  den  wohlgebornen  Herrn  Herm  Georgen  von 
Lobkowicz,  demuach  Herr  Doctor  Henneman  itzo  zu  Glatz  vor  weuig  Wochen  Ihr  Gnaden  in  seiner  Leibs- 
schwachheit  curirt,  und  auf  sein  fleissiges  Vornehmen  der  Mittel  und  Arznei  befunden,  dass  sein  treu  vorgenommener 
Fleiss  seiner  Cur  bei  Ihren  Gnaden  wenig  Frucht  schaffen  wurde,  weiln  Ihre  G.  in  dern  dumpfigen,  schimmeligen 
und  iibelriechenden  Gemách  ihren  Schlaf  halten  und  liegen  sollten,  ja  es  ware  ein  Ursach  aller  derer  Bcschwer, 
die  Ihr  G.  zuvor  und  auch  itzo  an  ihrem  Haupt  leiden  und  tragen  musste ;  weilen  denn  E.  G.  sich  wohl  zu  erinnem, 
dass  kurz  vorschienener  Zeit,  ehe  E.  G.  jungst  nach  Prag  vorreiset,  solches,  wie  itzt  vermeldt,  des  Herrn  Doctors  Be- 
richt  vormeldet  und  angezeigt,  was  des  Herrn  Doctors  Gutbedunken,  damit  Ihr  G.  nicht  muthwilliger  Weis  vorwahr- 
loset  wurde,  namblich,  dass  man  in  gedachtem  Schlafgemach  noch  ein  Fenster  durchbrechen  liesse,  welches  ohne  alle 
Gefahr  wohl  geschehen  konnte  und  in  deru  Zimmer  eine  durchstreichende  Luft  ware,  als  ware  es  allenthalben  itzo 
Ihr  G.  und  konftig,  wer  etwan  mit  der  Zeit  solches  Gemách  gebrauchen  musste,  gesunder  und  bequemer,  und  wiirden 
sich  die  ungesunden  Diinste  durch  die  Luft  verlieren  und  wegzehren.  Obwohl  E.  G.  in  seinem  Vonhinnenreisen  IhrG. 
Vertrostung  gethan,  sie  wollten  solches  bei  der  bohmischen  Kammer  zu  Prag  schleunigist  befoderen  helfen,  dass 
solches  Fenster  in  niehr  gedachtem  Zimmer  zugerichtet  wiirde,  mir  schleunigist  zuschreiben  und  befehlen  lassen,  Ihr  G. 
aber  hierin  gross  Verlangen  tragen,  mich  hierumben  besprochen,  ob  mir  in  diesem  kein  Befehlich  zukommen,  mich 
hierauf  erinnert  mit  Vormeldung,  dass  bei  wohlgedachter  Kammer  noch  zu  befinden  und  aufzusuchen  ware,  dass  es 
weiland  durch  den  zuvor  gewesenen  H.  Prasidenten  Herrn  von  Kolfradt  [Kolowrat]  hatte  sollen  geschaffet  und  be- 
fohlen  werden,  auch  E.  G.  derenthalben  ein  schriftlicher  Befehlich  zu  jener  Zeit  zukommen,  welches  aber  bishero 
noch  nit  ins  Werk  gerichtet  worden.  Bittet  derhalben  der  Herr  von  Lobkowicz  E.  G.,  die  wollten  das  best  bei  der 
Sachen  thun  und  dem  Herr  Stefan  von  Sternberg  S.  G.  bitten,  er  wolle  soliches,  dieweil  es  vormals  allbereit,  wie 
oben  gemeldet,  bewilligt,  auch  dahin  richten,  damit  solches  Fenster  noch  vor  dem  Winter  gemacht  konnet  werden. 
Der  Herr  von  Lobkowicz  erbeut  sich  solches  hinwiederumb  wie  gegen  dem  Herrn  von  Sternberg  S.  G.  also  auch 
gegen  E.  G.  in  allem  ihm  muglichen  zu  verdienen  und  zu  beschulden.«  (Concept  im  Archiv  des  k:  k.  Minist.  des 
Innern  in  Wien.)  Nedatovaná  zpráva  tato  psaná  o  několik  let  později,  podává  nám  neomylné  svědectví,  jaké  bylo 
Lobkovicovo  vězení,  když  za  lepší  bylo  vyměněno. 
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skutečnosti  však  dvéře  žaláře  zůstaly  zavřeny.  A  rok  ubíhal  za  rokem.  Nepohodlím,  ho- 
řem nad  zmařeným  dalším  životem,  ztrátou  statkův  roznemohl  se  Lobkovic  těžkou  ne- 
mocí r.  1598  a  potom  ještě  několikráte.  Péčí  dcery  Evy,  kteráž  vždy  s  bezpříkladnou 
obětivostí  ho  ošetřovala  a  polehčenou  mu  vazbou  k  intervencí  hejtmana  na  hradě  Klad- 
ském opět  na  nějakou  dobu  zotavily  se  síly  dohasínajícího  již  starce.  Nadějné  sliby, 
že  dostane  se  mu  milosti  císařské,  že  propuštěn  bude  na  svobodu,  jimiž  potěšovali  ho 
známí  přátelé,  posilňovaly  ho  v  utrpení,  kteréž  snášel  na  stáří  své  dosti  trpělivě  a  s  od- 
daností do  vůle  boží.  Nepřátelé  jeho  při  dvoře  císařském  vykládali  takovou  jeho 
trpělivost  a  zamlklost  za  vzdorovitost  a  nadutost. 

Když  Lobkovic  pozoroval,  že  smrt  návštěvami  těžkých  nemocí  a  ubýváním  těles- 
ných sil  na  dvéře  obydlí  jeho  pozemského  již  zaklepala,  rozhodl  se  prositi  opětně  císaře 
za  vrácení  milosti  a  propuštění  ze  žaláře,  aby  těch  nemnoho  dnů,  kteréž  mu  z  živobytí 
zbývaly,  na  svobodě  a  bez  žalářních  útrap  prožiti  mohl.  Prosebné  psaní  Lobkovicovo 
\  příčině  té,  dané  v  Kladsku  dne  14.  října  1602,  doručeno  k  odevzdání  císaři  Rudolfovi 
komorníku  Filipu  Langovi.  Odpověd  však  žádná  nepřicházela.  V  měsíci  květnu  1.  1603. 
vypravil  pan  Jiří  »nejmilejší  svou  dceru«  Evu  do  Prahy,  aby  osobně  císaře  za  milost 
pro  otce  svého  prosila.  Lang  ji  přivítal  s  ujišťováním,  že  psaní  císaři  se  nelíbilo, 
protož  aby  jiné  zasláno  bylo.  Když  však  mu  Eva  odvětila,  že  otec  pro  velikou 
slabost  péro  ani  v  ruce  držeti  a  jediné  písmeny  napsati  nemůže,  radil  Lang,  aby  ona 
sama  tak  učinila.  I  zaslala  troje  prosebné  listy  císaři,  však  opět  odpověď  nedána. 
Nejspíše  že  (jako  i  list  Lobkovicův  ze  dne  14.  října  1602)  ani  do  rukou  císařových 
se  nedostaly,  poněvadž  úplatným  darem  pro  komorníka  opatřeny  nebyly.  Lang  radil 
dále,  aby  za  audiencí  žádala.  Což  když  se  stalo  a  šlechtična  Eva  s  dvěma  svými 
služebnými  pannami  přišla,  daru  však  žádného  pro  Langa  nepřinesla,  a  do  pokoj ův 
sama  bez  průvodu  pannen  ykročiti  nechtěla,  odbyl  ji  ošemetník,  že  císař  již  do  za- 
hrady   na    procházku    odešel ,    aby    domů    jela.*)     I    nezbývalo   jí    skutečně    nic    jiného. 


*)  List  ze  dne  14.  června  1603,  kterýmž  oznamovala  dcera  Eva  otci  svému  o  všem  tom  jednáni,  i  připojenou  také 
krátkou  řeč,  kterou  k  císaři  prosloviti  chtěla,  přikládáme  jako  zvláštní  charakteristickou  známku  šlechtičny  Evy 
Popelovny  s  původním  chybným  německým  pravopisem:  »Ehr  G.  mein  herczallerliebster  Herr  Vadter.  Ich  thue  Ehr. 
G.  gehorsamist  zue  wisseu,  dass  nach  dem  ich  am  Fraitag  die  Ross  hab  abgefertígt,  kombt  der  Fillip  den  Tag  herun- 
der;  bin  ich  glaich  bei  der  von  Don  [Dohna],  so  kombt  er  hirumb,  redt  da  midt  miehr  undt  sagt,  ehr  seli,  Ihr  Maytt 
oc  waren  ieczt  gahr  gnagt  darzue,  drum  soli  ichss  bailaib  uidt  vndterlassen,  alssbalt  morgen,  alss  den  vergangne 
Samstag,  hinauff,  vud  sohl  main  Sachen  vorbringen.  Ich  hab  nidt  khin  sagen  na  vndt  hab  mich  halt  resolvirt,  ich 
wolss  than.  Auff  mohrgen  schickh  ich  zuer  Landthoftmasterin  und  lass  ihr  sagen,  die  weil  ich  sieh,  dass  kaner  auss 
main  Vettern  sich  Ehr  G.  und  mainer  nidt  will  anemen,  ja  nidt  allan  annemen,  sondern  gahr  in  dem  wenigsten  nidt 
rahten,  so  woll  ich  selber  hienauff  vnd  will  main  Sachen  fiierbringen.  Bidt  sie,  wass  sie  eber  ain  Frau,  die  midt  mier 
kindt  faren.  Da  hadt  sie  mier  lassen  sagen,  sie  wiusch  mier  fill  Glikh,  jedoch  hedt  ich  gestem  hinauff  gschikt,  so 
war  der  Kauczler  bein  ihr  gewesen,  so  hedt  mahn  khine  Radt  fragen,  vnd  sie  bidt,  ich  sohl  iehr  nidt  fr  ibel  halten, 
dass  iezt  nidt  wierdt  kině  nach  miehr  schikhen,  den  der  Kaser  mocht  sagen,  ihr  Herr  raht  miehr  darzue.  Nu  ich 
schickh  zuem  Kantzler,  der  sagt :  ich  war  vorschtendig,  ich  wiss  wohl,  wass  ich  than  soli,  iedoch  dunkht  ihn,  swar 
besser,  ich  soli  schreiben.  Sagt  der  Sigmundt,  ich  hedt  schon  offt  geschriben  vndt  hedt  densten  khan  Andtwort.  So 
sagt  ehr  nix  drauff.  Nu  ich  fahr  in  Name  Gotss  hinauff  midt  main  Jungfern.  Wie  ich  hinauff  khom,  so  sagt  der 
Fillip,  der  Khaser  wart  schon  aiu  halbe  Schtundt;    fiert  mich  hinauff  auff  Gang.  Wie  ich  da  bin,    so  sagt  ehr,    ab  ich 
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Aby  však  předce  úplně  s  prázdnou  rukou  k  otci  svému  se  nevrátila,  rozhodla  se,  že 
prodá  svůj  stříbrný  psací  stolek.  Císař  chtěl  jej  viděti.  Eva  nabídla  mu  jej  v  dar 
s  prosbou,  aby  vzpomněl  na  ubohého  vězně.  Rudolf  II.  dar  nepřijal  a  dal  vrátiti. 
Poněvadž  šlechtična  Eva  peněz  nutně  potřebovala ,  prodala  stolek  za  2000  zl.  paní 
hofmistrové.  Bez  výsledku  skončila  tedy  její  výprava  pro  získání  milosti  císařské. 
Chudší  ještě  než  kdy  prvé  navrátiti  se  měla  k  uvězněnému  svému  otci,  poněvadž 
oloupena  byla  Filipem  Langem  i  o  poslední  kousek  naděje,  kterouž  v  bídách  a  teskno- 
stech se  potěšovala.  Týž  sdělil  totiž  služebníkovi  šlechtičny  Evy ,  co  z  řeči  císa- 
řovy seznal ,  že  Lobkovic  asi  život  ve  vězení  skončiti  musí.  Na  takovou  zprávu 
Eva  Eusebie  div  že  nezoufala.  Aby  prchající  naději  na  vysvobození  otcovo  za- 
chytila, napsala  a  zaslala  ještě  prosebné  listy  (4.  srpna  1603)  komorníkům  Langovi, 
Barvitiovi  a  arcibiskupu  Pražskému  za  přímluvu  k  císaři.  Z  listův  stejného  obsahu  vidíme, 
jaký  neskonalý  žal  a  hořkost  naplňovaly  srdce  dceřino,  kteráž  všechno  možné  podni- 
kala, aby  otci  svému  na  svobodu  pomohla.  Hned  za  pozdravem  omlouvá  se  jmenova- 
ným komořím,  že  by  na  znamení  vděčnosti  měla  nějakým  darem  se  odměniti,  však  že 
i  s  otcem  svým  jest  přechudobná.  Výkřikům  hrozné  bolesti  podobají  se  některé  lapi- 
dárními slovy  napsané  věty.  Trpkými  slovy  žaluje  na  nespravedlivost  a  tvrdost,  jakáž 
nad  otcem  i  nimi  zabráním  statků  byla  provedena.  »My  kořili  jsme  se  císaři,  jako  by 
Bohem  byl ,  však  nic  nepomohly  naše  slzy,  naříkaní,  naše  trpělivost,  naše  se  po- 
nížení. Hospodinu  na  nebesích  toužiti  musíme  na  nespravedlnost,  i  žalovati  před  celým 
světem  na  bezpráví  a  násilí  nad  námi  spáchané. «  V  listech  těch,  kteréž  adresáty  svými 
jako  k  tomu  byly  určeny,  aby  císaři  do  rukou  se  dostaly,  ponejprv  zmiňuje  se  Eva 
Lobkovicovna  o  tom,  že  spisem,  sepsáním  všeho  co  od  začátku  až  posud  ve  věci  té 
se  stalo,    oznámí  světu,    ukáže  na  nespravedlnost  a  hledati  bude  pomoci.     Císař  Rudolf 


will  hinain  gehn,  m.úni  Jungfern  khine  derweil  heraussen  wartten.  Sag  ich :  swar  nuhr  fun  wegen  der  Laidt.  Sagt 
ehr,  wahr  doch  niemedt  da.  Sag  ich,  die  Jungfern,  die  mochten  selber  davem  reden.  So  sagt  ehr,  ich  soli  ein  wenig 
wardten.  Geht  hinain,  in  an  Fiertelschtundt  kombt  der  wider  vnd  sagt  miehr,  der  Khaser  ist  schon  in  Gartten,  iedoch 
soli  ich  nuer  frelich  sein,  swer  guedt  weren,  vnd  ess  war  offt  schon  gahr  guedt,  aber  ess  waren  etlichi,  die  plusen 
wider  ain,  vnd  ich  soli  den  Schraibtisch  noch  nidt  ferkoffen.  Der  Kaser  war  nidt  zfriden  midt  dem,  wass  der  Herr 
schriffe  thuet.  Wass  also  nidt,  wiess  waidter  weren  wiert.  Ich  bin  schon  endtschlossen  gewesen,  wass  ich  hab  reden 
wellen  vnd  hab  mich  nichtss  gscheicht,  hab  halt  gdacht,  ehr  sei  ein  Mensch  wie  ain  anderer.  Den  Ridel  hab  ich 
nach  nidt  bay  mier  ghabt,  will  sehen,  wiess  waiter  weren  wirdt.  Ehr  G.  die  than  mier  gnedigst  zue  wissen,  wass 
ich  waiter  thun  soli.  Thue  mich  Ehr  G.  beffellen.  Dathum  am  Erchtag  nach  Corporis  Christi  [14.  června  1603]. 
(P.  S.)  »Dass  hab  ich  wellen  reden.  .Allergnedigister  Khaser,  Kčnig  und  Herr.  E.  Rom.  Kay.  Maytt.  bidt 
ich  zuem  allervnderthanigsten,  Sie  wellen  mier  disess  main  demiettigistess  Bidten  ihn  Vngnaden  nidt  vermerkhen. 
Bidt  dameben  E.  Rom.  Kai.  Maytt.  vmb  Godtess  vnd  Seiner  hailliger  fiinff  Wunden  willen,  Sie  wellen  den  grossen 
Zorn,  den  sie  gegen  mainem  armen  vnd  numehr  Er[leb]ten  Herrn  Vadtern  geffast  haben,  allergnedigist  faren  lassen, 
ihn  zue  dero  kay.  vnd  kon.  Gnaden  wider  an  vnd  aufnemen  vnd  in  diser  sainer  langwierigen  vnd  numehr  biss  inss 
zehende  Jahr  werender  Gefenkhnuss  allergnedigst  erledigen.  Dassselb  wiert  Godt  der  Allmechtig  E.  Kay.  Maytt.  raich- 
lich  belonen  vnd  ich  will  nidt  vndterlassen,  Tag  vnd  Nacht  fiir  E.  Kay.  May.  laugwirigess  Leben  vnd  glikhsellige 
Regierung  zue  bidten.  —  Wass  nidt,  hedt  ich  recht  gredt  oder  nidt.  Ich  thue  Ehr  G.  zue  wissen,  dass  ich  khan 
fening  mehr  hab.  Der  Herr  von  Schtembergk,  der  Herr  Adam,  last  Ehr  G.  saine  Dienst  fermelden,  a  že  neničky 
něco  pracuje  v  páně  Ladislavovejch  věcech ;  VM.  že  ste  mu  nikdy  neráčili  nic  poručiti,  sic  že  by  von  rád  sloužil,  a 
mnoho  toho  pan  Stefan  pěkně  ke  mně  [.  .  .  .],  ač  sem  na  něho  žalovala. «       (Archiv  mus.  králov.  Českého.) 
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když  prý  o  obsahu  takových  listů  se  dověděl,  více  ještě  zanevřel  na  svého  vězně;  jiné 
odpovědi  se  panně  Evě  nedostalo.  I  odebrala  se  opět  do  Kladska  k  svému  otci.  Lob- 
kovic očekával  svou  dceru  jako  osvoboditelku.  Doufal  pevně,  že  mu  přinese  jistou  na- 
ději na  konečné  vysvobození.  Radost  proměnila  se  opět  v  žalost,  když  uslyšel,  že  po 
tolikerém  namáhání  ničeho  nevyřízeno.  Však  i  z  takového  zármutku  probral  se  utrápený, 
desítiletým  vězením  zmořený  pan  Jiří  a  napsal  opět  v  měsíci  listopadu  1603  novou 
suplikací  k  císaři,  aby  na  svobodu  byl  propuštěn.  » Spravedlivý,  dobrotivý  Hospodin 
na  nebi  i  lidé  na  zemi  slitovali  by  se  nade  mnou,  kdyby  pohleděli,  na  jakou  potupu, 
hanbu  poctivého  rodu  svého  nevinně  jsem  tak  dlouho  trestán  i  nezaslouženě  trpím. « 
Poněvadž  trpké  výčitky  s  dovoláváním  se  spravedlnosti  božské  i  lidské  by  nebyly  věz- 
něnému českému  pánu  při  císaři  milost  a  svobodu  zjednaly,  oznámil  komoří  Barvitius 
přátelům  Lobkovicovým,  aby  prosbu  zpět  vzali,  k  čemuž  sám  Jiří  svolil ;  uznal,  že 
by  císař  mohl  býti  uražen ,  když  by  se  mu  o  boží  spravedlnosti  něco  předneslo. 
Po  takovém  sklamání  opouštěla  Lobkovice  všechna  naděje,  že  by  kdy  svobody  a  po- 
zemského blaha  opět  dosáhnouti  mohl.  I  Eva  nemálo  nad  bezvýsledným  namáháním  se 
trápila,  však  láska  její  posilnila  opět  hasnoucí  naději  již  dříve  projeveným  záměrem  na 
vysvobození  milovaného  otce.  Marné  byly  všechny  přímluvy  vysokých  osob  i  arcikní- 
žete Matiáše,  hraběte  Václava  z  Rozdražova,  jenž  oženil  se  s  mladší  Lobkovicovou 
dcerou  Annou  Marií  (kteráž  však  mezi  tím  již  zemřela),  z  přátel,  známých,  při  dvoře 
nebylo  více  žádného,  kdo  by  ještě  ujmouti  se  chtěl  ode  všech  zavrženého  Jiřího.  K  radě 
přátel,  zvláště  jesuitův  rozhodla  se  konečné,  že  hledati  bude  pomoci,  zastání  při  cizích 
panovnících.  I  dala  proto  napsati  obranu  (apologii)  latinským  jazykem,  v  kteréž  dovoditi 
chtěla,  že  všechny  otci  jejímu  přičítané  viny  z  r.  1593  i  před  tím  nastrojeny  byly  jen 
nepříznivci  i  jeho  nepřátely,  a  že  proto  nevinně  snáší  dlouholeté  utrpení.  Apologie  byla 
sepsána,  Lobkovic  však  postřehl  nebezpečenství,  jaké  by  z  toho  pro  něho  vzejíti 
mohlo,  kdyby  při  cizích  vládcích  dovolával  se  a  hledal  ochrany  proti  svému  panovníku, 
císaři.  Mezi  tím  došly  také  z  Prahy  zprávy,  že  Rudolf  II.  na  prospěch  Lobkovicův  změ- 
nil své  smýšlení,  že  všeho  prý  byli  vinni  nejvyšší  úředníci  a  že  propuštěním  jeho 
na  svobodu  věc  bude  napravena.  Proto  vybídl  otec  dceru,  aby  na  novo  se  chopila 
všech  možných  prostředků  kjeho  osvobození.  Zdělán  tudíž  z  latinské  apologie  překlad 
německý,  aby  podán  býti  mohl  císaři.  Předložen  v  měsíci  květnu  r.  1604  komořímu 
Barvitiovi.  Týž  slíbil  všechnu  podporu,  těšil  příznivým  výsledkem,  ano  sliboval  již  pro- 
puštění Lobkovicovo  ze  žaláře,  však  všechno  to  bylo  jen  na  oklamání  těžce  zkoušené 
rodiny.  Napsala  ještě  k  radě  Barvitiově  list  císaři,  kterýž  měl  býti  jako  přímluvným 
průvodčím  apologie.  Vilím  Slavata  měl  jej  podati.  Eva  prosila,  aby  císař  úpěnlivé  prosby 
její  vyslyšel,  milostivým  okem  na  ně  pohlédl  a  otce  i  dceru  přijal  na  milost.  Odpovědi 
však  nedostalo  se  jí  žádné. 

V  německé  císaři  předložené  apologii  na  konci  vylíčení  všech    příběhů  Lobkovi- 
cových  z  r.  1593  a   1594  i  s  doklady  prosí  neohrožená   ochranitelka    otce    svého    slovy 
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ne  bázlivými,  nýbrž  někdy  až  smělými,  aby  konečně  učiněna  byla  spravedlnost  ne- 
vinně po  dlouhá  léta  vězněnému  muži.  »VMCská  může  beze  vší  potupy,  hanby,  po- 
směchu a  bez  ublížení  královského  majestátu  i  důstojnosti  a  k  pochvale  nejkřesťanštěj- 
šího panovníka  navrátiti  to,  což  po  tak  dlouhá  léta  proti  všemu  právu  božskému  i  lid- 
skému, však  nevědomky,  držeti  ráčila.«  Popelovna  ukazuje  na  trest  boží,  jenž  stihnouti 
musí  ty  bídné,  zaslepené  lidi,  kteříž  ponoukali  císaře  proti  jejímu  otci,  připomíná  věčný 
soud,  a  dodává  k  tomu  slovy  ironickými,  jaká  by  to  byla  chvála,  sláva  a  jaké  dobré 
jméno  po  všech  zemích  a  národech,  kdyby  donucena  byla  dovolávati  se  obrany, 
ochrany  pro  otce  svého  před  celým  světem.  »Jestliže  nedovoláme  se  spravedlnosti  při 
VMCské,  kamž  máme  se  obrátiti?  Jaká  zbývá  naděje  nám  přeubohým,  ode  všech 
opuštěným?  Což  jiného  než  smrt  nejpotupnější  v  bídném  žaláři.  Což  nesmíme  ani  slo- 
vem stěžovati  si  před  světem  ?  Máme  mlčeti  ?  Nesmíme  se  ospravedlniti,  odvrhnouti 
od  sebe  velké,  hrozné  zločiny,  jimiž  jsme  nařknuti,  obžalováni?  Máme-liž  hanebnou, 
potupnou  smrt  v  žaláři  očekávati  s  ústy  zavřenými?  Kdož  ze  spravedlivých  chtěl  by 
nám  takovou  radu  dáti?  Pro  jaké  zločiny  odsouzen  byl  otec,  zbaven  svobody,  cti,  při- 
praven o  všechno  jmění,  statky  své?  Kde  jsou  ty  zločiny?  Na  místě  skutečného  pro- 
vinění uvaluje  se  na  něho  těžké,  hrozné  podezření,  že  za  pomoci  několika  tisíc  naja- 
tého vojska  zajmouti  hodlal  VMCskou  a  sám  že  chtěl  státi  se  českým  králem.  Pro 
vymyšlený,  na  otce  mého  uvalovaný  zločin  ve  velké  jsme  nenávisti,  potupě  před 
celým  světem.  A  z  takové  potupy,  nenávisti  musíme  se  apologií  očistiti,  jestliže 
VMCská  k  nám  milostí  svou  se  nenakloní.a  Důtklivými,  ostrými  a  zase  velice  po- 
kornými slovy  doufala  dosíci  časného  spasení  pro  svého,  ode  všech  opuštěného,  od- 
strčeného otce.  Popelovna  napnula  -všechny  své  síly,  některá  slova  její  sahají  až  na  výši 
vášně  zoufalosti,  však  na  místě  dosažení  kýženého  šťastného  cíle  následovalo  strašlivé 
sklamání.  A  nebylo  také  s  žádným  podivem. 

Apologie  nebyla  Popělo vnou  samou  sepsána  (»derohalben  ich  dann  diese  Apo- 
logia  in  lateinischer  Sprach  beschreiben  lassen,«  praví  Eva  sama  o  sobě  v  německém 
překladu),  nýbrž  nejmenovaným  autorem  složena  (nejspíše  Filipem  Cliveriem  z  Gdaň- 
ská a  jeho  pomocníkem  P.  Weiskopfem ,  jesuitou  z  kolleje  Kladské),  jemuž  všechnu 
jako  již  spracovanou  látku  podala,  na  kteréž  na  mnoha  místech  viděti  patrně  péro 
Evino,  poněvadž  tenor  textu  s  nuancemi  vlastnoručních  listův  její  úplně  se  srovnává. 
Ze  dcera  neskonalou  láskou  otce  svého  milující,  kteráž  obranným  spisem  chtěla 
mu  pomoci  a  zastání  při  panovnících  Evropských  zjednati,  aby  soustrast,  soucit  vzbu- 
dila, ostrým  pérem  přitížila  nepřátelům,  nepříznivcům ,  nešťastného  pak  otce  svého 
kde  mohla  omluvila,  až  i  jako  hrdinnou  cností  vyzdobila,  dalo  by  se  ač  ne  ve  všem 
ospravedlniti;  však  že  zapomněla  toho  a  autor  apologie  i  s  jeho  rádci  tolik  neměli  pro- 
zíravosti, aby  císař  byl  ušetřen  všelikých  podezřívání,  ostrých  výčitek  a  různých  invektiv, 
to  vymluviti  a  vysvětliti  nedovedeme,  poněvadž  uvážiti  musíme,  že  konečné  rozhodnutí 
o  osudu  Jiřího  Lobkovice    bylo  a  zůstávalo    stále  v  rukou  a  na  milosti    samého    císaře. 
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Když  tiskem  uveřejněná  obrana  (v  Hamburku)  Lobkovicova  stala  se  zároveň  částečně 
veřejnou  obžalobou  císaře  Rudolfa  II.  a  nejvyšších  úředníků  i  soudců  zemských,  byla 
všechna  možnost  na  dosaženi  šťastného  výsledku  vyloučena,  ano  nebylo  žádného  divu, 
že  pravý  opak  všeho  usilovného  snažení  způsoben. 

Apologie,  kteráž  očistiti  chtěla  Lobkovice  ze  všech  provinění  mu  přičítaných, 
nevyvrací  fakticky,  nemůže  zapříti  ničehož,  což  v  císařské  obžalobě  na  něho  se  sčítá, 
za  vinu  mu  se  přikládá.  Autor  » obrany «  snaží  se  veškerá  provinění  Lobkovicova  učiniti 
dílem  jeho  nepřátel,  nepříznivců,  čímž  sveden  byl  na  scestí  a  dopustil  se  jednak  všeli- 
kých nesprávností  o  skutečných  událostech,  a  což  horšího,  že  vytýkal  císaři  i  soudu  pří- 
lišnou libovůli  i  podezříval  z  nespravedlivosti.  Apologie  na  př.  vytýká,  že  v  příčině 
vyšetřování  a  odsouzení  Jiřího  císař  příliš  mnoho  věřil  lidem  zlomyslným ,  že  měl 
dříve  pravdu  vyšetřiti  a  nevěřiti  nepřátelům.  »VMCská  odňala  mému  otci  klíč  ko- 
mořího, aniž  by  mu  nějakou  příčinu  oznámila, «  píše  se  v  obraně  »a  na  takové  ne- 
spravedlnosti nebylo  ještě  dosti,  i  odstrčen  z  úřadu  zemského  na  pouliční,  klamné,  vy- 
myšlené zprávy.  Bůh  na  nebi  posoudí  takovou  spravedlnost. «  Slovy  zřejmými  a  s  myslí 
opravdu  statečnou  hájí  šlechtična  Eva  stížné  artikule  do  sněmu  podané.  »Může-liž  ten, 
kdož  právo  své  i  spravedlnost  svou  brání,  žádá,  viněn  býti  z  velezrády?  k  čemu  právo 
a  spravedlnost  od  králův  jest  nařízena?  k  čemu  jsou  zákony?  proč  dány,  uděleny  pri- 
vileje,  svobody,  když  nemají  míti  platnosti?  když  ustoupiti  musí  moci,  násilí,  když 
kiálové  vedle  vůle  své  mohou  je  ničiti?.  .  .  A  kdyby  i  otec  můj  byl  autorem  takového 
spisu,  neprosila  bych  za  prominutí  trestu,  kterýž  mu  jako  za  nějaký  ukrutný  zločin 
byl  přisouzen ,  spíše  ale  bych  žádala  pochvalu ,  odměnu  za  takový  znamenitý,  sta- 
tečný čin  .  .  .  Když  otec  viněn,  že  dopustil  se  zločinu,  proč  všichni  ostatní  úředníci 
zemští  nebyli  také  uháněni ,  neboť  žádný  z  nich  se  neozval ,  proti  spisu  nemluvil, 
připustili  jej  všichni. «  Podobnými  ráznými  slovy  zastává  se  zřízení  zemského,  vy- 
týká rušení  řádu,  různé  někdy  čte  levity  a  skoro  naivními  slovy  císaři  odpouští, 
nebo  z  viny  ho  propouští.  Uvážíme-li  takové  bezohledné  projevy,  přidáme-li  k  tomu 
ještě,  že  v  trestu  vyměřeném  Lobkovicovi  přísné  pod  ztracením  hrdla  mu  zakázáno 
bylo  proti  rozsudku  čeho  »řečí,  skutkem  nebo  kterým  koliv  způsobem«  podnikati, 
uznati  musíme,  že  uveřejnění  tiskem  a  předložení  apologie  císaři,  bylo  velikou  chybou 
i  že  vydává  ne  příliš  skvělé  svědectví  o  diplomatické  prozíravosti  samého  Jiřího  Lob- 
kovice, kterýž  o  všem  tom  věděl,  všechno  takové  jednání  znal,  schválil  a  ač  někdy  ně- 
jaké pochybnosti  ho  napadly,  předce  od  podání  obrany  císaři  opravdu  očekával  šťast- 
ného výsledku.*) 


*)  Takž  psal  dne  I.  řijna  1605  2  Kladska  dceři  své  Evě  do  Prahy:  »Mein  herzallerliebste  Tochter!  Von  Gott  dem 
Allmáchtigen  vciinsche  ich  Dir,  was  Dir  lieb  und  angenehmb  ist.  Und  nachdem  Deine  gewesene  Dienerin,  die  Jung- 
frau  Eua  Pruckendorfin,  diesen  eigenen  Boten  zu  Dir  schicket,  hab  ich  nit  unterlassen  wollen  Dich  bei  so  guter 
Gelegenheit  mit  diesem  meinem  kurzen  Schreiben  zu  besuchen  und  mich  zu  erkundigen,  wie  Du  Dich  allenthalben 
gehabest    und   wann  Du   einmal    nuf   die    ubergebene  Apologia   ein    Antwort    iiberkommen   werdest.     Dar.n    so    lange 
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Že  » Obrana «  Lobkovicova  způsobila  při  dvoře  císařském  nemalou  bouři,  snadno 
pochopíme.  Tajní  radové  císařští  navrhli,  aby  zavedeno  bylo  vyšetřování.  Apologie, 
kterouž  Eva  Popelovna  latinským  jazykem  napsati  a  na  německo  přeložiti  dala,  po- 
dána císaři  pod  její  jménem.     Byla   tudíž    mezi    všemi    přední    osobou,    kteráž   při  naří- 


die  Kais.  Mt.  von  der  Apologia  nichts  gewiisst  haben,  so  haben  sie  mógen  etlichermassen  von  wegen  des  grossen 
Unrechts,  das  ich  schon  in  das  zwólfte  Jahr  erlitten  hab  (wiewohl  vor  Gott  nit,  aber  vor  der  Welt)  etlichermassen 
entschuldiget  sein,  als  wann  sie  nit  drumb  gewiisst  hatten;  itzuuder  aber,  so  sie  nit  allein  gute  Wissenschaft  durch 
die  bemeldte  Apologia  haben,  sondern  solches  gar  greifen  konnen,  so  weiss  ich  nit,  was  Ihr  Mt.  weiter  abhalten  soli, 
dass  sie  mich  lánger  mit  einer  solchen  unbilligen  Gefángnus  bekumniern  sollen,  dann  ich  nit  glauben  kann  noch 
will,  dass  die  Kais.  Mt.  ínehr  das  heillose  zunichtige  Geld  und  Gut  wágen  und  achten  sollten,  dann  Gott  des 
Allmáchtigen  grimmigen  Zorn,  wider  den  sie  doch  nichts  gewinnen  noch  ausrichten  werden,  sondern  je  langer,  je 
mehr  hineiu  rinnen,  welches  ich  der  Kais.  Mt.   nicht  verguuue.«     (V   archivu  musea  království  Českého.) 

Takým  těšil  se  Lobkovic  klamem,  poznáváme  také  z  výpovědí  zatčených :  strážmistra  a  výběrčlho  posud- 
ného  Sigm.  YVolfla  a  Wolfa  Drechslera,  kteříž  proto  byli  uvězněni,  že  věděli  o  sepisování  Apologie.  Vyznali: 
(Georg  Wólfel).  .  .  .  Darumb  wir  die  Rom.  Kais.  Mt.  demiithigst  kniende,  ja  gar  auf  unsern  Angesicht  liegende 
bitten,  dann  wir  nichts  vorsatzliches  wider  die  Rom.  Kais.  Mt.  begangen,  das  konnen  wir  wohl  mit  Gott  und 
allen  Heiligeu  Gottes  bezeugen.  Was  aber  geschehen  ist  mit  Schreiben  wegen  Georgeu  Popels,  hat  er  seine  Šach 
allezeit  so  gerecht  gemacht,  als  wann  sie  nit  gerechter  sein  kónnte,  und  vorgeben:  wann  die  Rom.  Kais.  Mt.  die 
Apologia  recht  verstehen  werden,  so  hoffte  er  der  Gefángnus  erlediget  zu  werden,  wie  er  sich  dann  darzu  be- 
kennen  und  genugsamb  verantworten  wollte.  Welches  wir  als  arme  Diener  vermeinet  schuldig  zu  thun  und  nicht 
gedacht,  dass  solches  wider  Ihr  Rom.  Kais.  Mt.  und  dero  Hoheit  wáre.  Wollte  Gott,  wir  hátten  solches  ver- 
standen,  er  hatte  uus  in  alle  Ewigkeit  nit  darzu  bringen  sollen  und  uns  arme  in  solche  ausserste  Noth  und  Gefahr 
setzen,  dass  Gott  im  Himmel  erbarme.  .  .  .  GnSdiger  Herr!  Es  ist  ohne  Gefahr  8  Jahr,  dass  George  Popel  gar  im  Tod 
krank  gelegen  und  zur  selbeu  Zeit  gleich  das  Fraulein  Anna  Maria,  seine  jiingste  Tochter,  zu  Glatz  gewesen,  die  alsbald 
nach  dem  dazumal  gewesenen  Hauptmann  Herrn  Melchior  von  Rechenberg  geschicket,  der  auch  kommen.  Hat  der 
George  Popel  in  seiner  Krankheit  angefangen  und  ihn  gebeten,  er  solle  Ihr  Mt.  nach  seinem  Tode  zuschreiben,  dass 
er  die  Rom.  Kais.  Mt.  citir  und  lade  vor  den  gerechten  Richterstuhl  Christi,  dahin  sollen  Ihr  Mt.  in  Jahr  und  Tag 
erscheinen  und  ihm  Rechenschaft  gebeu,  wofern  Ihr  Kais.  Mt.  seinen  Kindern  die  Giiter,  welche  sie  ihm  genommen, 
vom  gróssten  bis  aufs  kleineste  nit  wiederumb  zustellen;  hilf  ihm  aber  Gott  auf,  so  soli  ers  unterwegen  lassen.  So 
hábe  ich  auch  von  ihm  gehoret,  wann  er  solíte  mit  Tode  abgehen,  wiirden  Ihr  Kais.  Mt.  nach  ihm  das  Jahr  nit  iiber- 
leben.  So  hat  er  auch  aus  Historien  dergleichen  Fálle,  die  geschehen  sollen  sein,  etliche  lassen  ausschreiben,  und 
solche  dem  jetzigen  Hauptmann  Herrn  Heinrichen  von  Logau  mit  nach  Prag  gegeben,  dass  er  solche  dem  Herrn  Bar- 

vitius  solíte  zeigen So  hat  er  auch  oft  wider  mich  gesagt,    wann  ihn  Ihr  Rom.  Kais.  Mt.  lossliessen,  er  wollte 

Ihr  Kais.  Mt.  Mittel  und  Wege  zeigen,  damit  sie  ihn  contentiren  konnten,  dass  es  zu  heissen  Ihr  Kais.  Mt  nichts  stiinde, 
so  wollte  er  sich  auch  so  mit  Ihr  Kais.  Mt.  abfinden,  dass  sie  sich  dariiber  venvundern  sollten.  Item,  wann  ihn  Ihr 
Rom.  Kais.  Mt.  lossliessen  und  dass  er  nur  Ihr  Kais.  Gnad  und  Gunst  hátte,  so  wollte  er  sich  Ihr  Mt.  so  verbinden, 
als  wie  ein  Sklav  und  Klap  (chlap),  dann  er  sehe,  dass  kein  Freund  ihm  hilfe  als  Ihr  Mt.  allein.  Item,  wann  ihme 
Gott  der  Allmachtige  hilfe,  und  er  Ihr  Róm.  Kais.  Mt.  Gnad  und  Gunst  wiederumb  solíte  haben,  so  wolle  er  die 
Sachen  mit  der  Apologien  dahin  richten  und  in  Brunnen  fallen  machen,  und  fiir  aller  Welt  gem  fiir  uugerecht  an- 
gesehen  sein,  wann  er  nur  Ihr  Kais.  Mt.   Gnad  und  Gunst  hábe. 

(Wolf  Drechsler):  . Gnádiger  Herr!    Es  hat  wider  mich    der  Georg  Popel  auch  gesagt:    Er    glaube,  Ihr 

Kais.  Mt.  fiirchten  sich  fiir  ihn,  dass  sie  ihn  der  Gefángnuss  nit  entledigen,  und  vermeinen,  er  werde  sich  rSchen 
wóllen,  wie  etwan  der  Potschkey  [. .  . .].  Dafúr  behiite  mich  mein  Gott,  sondern  wann  mir  Ihr  Kais.  Mt.  nit  wóllen 
trauen  in  Bóheimen,  contentiren  sie  mich  und  restituiren  mich  an  meinen  Ehren,  ich  will  gar  aussen  Land  ziehen, 
wanns  Ihr  Mt.  allergnadigst  begehren,  in  Walschland  oder  Paris  in  Frankreich,    dann  zu  Paris  ist  gut  zu  wohnen  und 

man  bekommt  alles  umbs  Geld,  was  man  nur  haben  will Der  Pater  Rector  zu  Glátz  hat  ein  Zettele  dem  Georg 

Popel  zugeschicket,  auf  welchem  lateinisch  geschrieben :  Dominus  Moschus  dixit,  magistrům  postarum  obtulisse  supremo 
cancellario  librum  cum  equo  pro  novo  anno,  supra  quo  scriptum  erat:  Apologia  domini  Georgii  Popelii,  mit  denen 
oder  dergleichen  Wórtern  ists  geschrieben  gestanden.  Welches  Zettele  der  Georg  Popel  sambt  einem  Schreiben  dem 
Fr&ulein  zugeschickt  und  in  demselben  vermeldet,  sie  solle  nit  zweifeln,  dass  die  Apologia  schon  gedruckt  sei,  und 
dem  Herrn  Kanzler  zukommen.  Der  Heir  Hersam  hat  dem  Georgen  Popel  drei  Ráth  zugeschickt,  die  Ausziig  hat 
er  schreiben  lassen,  und  den   Erzherzogen  wóllen   zu  schicken.     (Arch.  minist.  vnitra  ve  Vídni.) 
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zeném  výslechu  měla  podati  zprávy  nejen  o  vzniku  takového  spisu  ale  i  o  jeho  účast- 
nících. Dne  12.  května  1605  rozkázal  Rudolf  II.  » urozené  nábožné  milé «  Evě 
Evsebii  Marii  z  L.,  aby  po  obdržení  listu  ihned  do  Prahy  do  bytu  nejvyššího  kanclíře 
se  vypravila.  Poslán  pro  ni  dvorní  úředník  Jan  Leopold  Chrt  se  svou  ženou,  a  učiněno 
také  císařské  připsání  hejtmanovi  Kladskému,  aby  cesta  její  do  Prahy  jistě  a  rychle  se 
vykonala.  Hejtman  Kladský  Jindřich  z  Logau  odevzdal  Popelovně  psaní  císařovo,  kteráž 
po  přečtení  odpověděla  s  pláčem,  že  opustiti  nemůže  sesláblého,  těžce  nemocného  a  ho- 
řem sklíčeného  otce  svého,  jehož  život  snad  již  blíží  se  ku  konci;  císař  že  zajisté  takové 
podstatné  příčiny  uzná  a  za  omluvu  přijme.  Vedle  toho  zaslala  v  téže  příčině  císaři 
omluvný  list  ze  dne  8.  června  1605.*)  Zámecký  hejtman  nechtěl  však  na  takové  od- 
povědi přestati,  i  odebral  se  k  nemocnému  Lobkovicovi,  aby  mu  nařízení  císařské  ozná- 
mil, kterýž  odpověděl :  poněvadž  na  tomto  světě  nemá  většího  potěšení,  nežli  že  milo- 
vaná dcera  jeho  při  něm  zůstává  a  ho  ošetřuje,  a  protož  doufá,  že  na  ten  krátký  čas 
života,  kterýž  mu  ještě  zbývá  a  brzy  snad  pro  zadostučinění  císaři  se  skončí,  s  dcerou 
svou  rozloučen  nebude,  nýbrž  při  něm  pro  jeho  útěchu  bude  ponechána  ;  kdyby  však 
se  zdravím  jeho  se  polepšilo,  že  by  dceru  svou  do  Prahy  vypravil.  Na  opětované  před- 
kládání hejtmanovo  dne  10.  června  žádali  Lobkovic  i  Eva  s  velikým  naříkáním,  aby 
pro  Boha  v  příčině  té  při  císaři  byli  omluveni,  Popelovna  pak  s  nemalým  pláčem  roz- 
hodnou při  tom  dala  odpověd,  že  svého  milovaného  starého  a  sklíčeného  otce  v  chura- 
vosti  jeho  neopustí,  leč  by  na  rukou  i  nohou  spoutaná  od  něho  byla  odtržena.**)  Však 


*)  Čteme  jej  v  tato  slova:  »Allerdurchlauchtigster,  grossmáchtigster  und  uniiberwindlichster  Rom.  Kaiser,  auch  zu  Hungera 
und  Boheimb  Kónig,  allergnadigster  Herr!  Euer  Kais.  Mt.  seind  meine  gegen  Gott  dem  Allmáchtigen  andachtige  Gebet 
in  allertiefster  Demuth  unterthanigst  gehorsambst  jeder  Zeit  zuvor  bereit.  Und  bab  deroselben  kaiserliches  allergna- 
digstes  Schreiben,  so  den  12.  deskurz  verschienenen  Monats  Mai  gedatiret,  heut  Dato  mit  allerhochst  gebúhrender  Reverenz 
wohl  empfangen  und  Euer  Kais.  Mt.  allergnádigsten  Willen  daraus  vernommen.  Hátte  auch  nicht  unterlassen  wollen,  dem- 
selben  nach  mich  alsbald  aufzumachen  und  nach  Prag  zu  verreisen,  wann  nit  der  allmáchtige  Gott  meinen  geliebsten 
hochbekiimmerten  Herrn  Vatern  mit  einem  Fieber  heimbgesuchet,  von  dem  mir  in  dieser  seiner  Leibesschwachheit 
und  Heimbsuchung  Gottes  wie  nit  wohl  miiglich,  also  auch  nit  gebuhrlich  sein  wfll  jetziger  Zeit  zu  verreisen  und 
ihn  zu  verlassen.  Welches  mir  Euer  Kais.  Mt.,  als  ein  allerchristlichster  Kaiser,  in  keinerlei  Ungnad  vermerken,  sondern 
mich  vielmehr  bei  dero  selbst  als  ein  hochstverstandigster  Kaiser  allergnádigst  fiir  entschuldiget  halten  werden,  wie 
ich  dann  Euer  Kais.  Mt.  in  allerunterthánigster  und  tiefster  Demuth  darumb  bitten  thue.  Begehren  aber  Euer  Kais. 
Mt.  unterdessen  von  mir  einiges  Berichts,  so  bitte  ich  Euer  Kais.  Mt.  mir  soliches  allergnádigst  durch  dero  allergna- 
digstes  Schreiben  oder  wie  sie  sonst  deroselben  allergnádigsten  Gefallen  nach  fiir  das  běste  ausehen  werden,  zu  wisseii 
thun,  so  will  ich  nit  unterlassen,  mich  in  dem  Fall  gegen  Euer  Kais.  Mt.  gehorsambst  mit  aller  gebúhrender  tiefster 
Demuth  bereitwilligst  zu  erzeigen  und  zu  verhalten.  Mich  hiemit  Euer  Kais.  Mt.  sambt  meinem  alten,  kranken  und 
hochbekiimmerten  Herrn  Vatern  zu  kaiserlicheu  und  koniglichen  Gnaden  ganz  unterthanigst  und  demuthigst  befehlend. 
Datum  Glatz  den  8.  Junii  anno  1605.  Euer  Rom.  Kais.  Mt.  unterthánigste  und  demiithigste.  (Souč.  opis  v  arch. 
minist.  vnitra  ve  Vídni.) 

**)  Pro  zajímavost  a  obšírnější  zprávy  klademe  sem  list  jmenovaného  hradního  hejtmana  ze  dne  10.  června  1605  císaři  zaslaný  : 
»Und  alsbald  nach  Verlesung  [des  Befehls]  mich  mit  dem  Abgeordneten  zu  gehorsambsterFolge  und  Vollziehung  Euer  Kais. 
Mt.  gnadigsten  Willen  zum  Fráulein  verfiiget,  Euer  Mt.  Schreiben  verantwortet  und  was  ich  in  mehrerm  in  Befehl,  mundli- 
chen  angezeigt.  Darauf  sie  nach  Verlesung  ubergebenen  Schreiben  mit  betriibtem  Gemuth  und  Weinen,  dass  sie  ausser  ihres 
geliebten  Herrn  Vatern,  unter  dessen  Gehorsamb  sie  sich  bis  Dato  befinde,  YVissen  und  Willen  keine  Antwort  noch  Beivilli- 
gung  thun  konnte,  sondern  darauf  alsbald  zu  Unterredung  zu  solchem  eingangen  und  nachmals  uns  folgenden  Bescheid  ge- 
bracht :  dieweil  ermelter  ihr  Herr  Vater  neben  seinen  audern  Bekiimmemus  und  Herzenleid  gleich  dieser  Zeit  mit  Leibes- 
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ani  taková  skutečně  obdivuhodná  láska  k  nešťastnému  otci  svému,  kteráž  jevila  se  ně- 
kdy slovy  i  skutky  hrdinskými,  šlechtičně  Evě  nepomohla.  Po  některém  čase  musela 
do  Prahy  k  výslechu.  Vyznala  zřejmě,  že  německý  překlad  apologie  s  vědomím  otce 
svého  císaři  poslala,  účastníky  však  spisu  nevyzradila.  O  latinské  »obraně«  zmínila 
se,  že  brzy  tiskem  v  cizině  vydána  bude,  kdyby  však  otci  jejímu  milost  udělena  byla, 
že  by  vydání  její  zamezila.  Zůstávala  u  paní  Polyxeny,  manželky  nejvyššího  kanclíře 
Zdeňka  z  Lobkovic,  později  vězněna  v  klášteře  sv.  Jiří  na  Hradčanech.  Vyšetřování, 
kdo  byli  pomocníci  při  spisování  apologie,  bylo  rozsáhlé.  V  největším  podezření  byli 
jesuité  z  kolleje  Kladské,  kteříž  také  vyslýcháni,  rektor  a  někteří  její  členové  odve- 
zeni do  Prahy;  dva  studující,  chovanci  jesuitské  kolleje  po  dlouhý  čas  držáni  ve  vy- 
šetřovací vazbě ,  poněvadž  na  nich  lpělo  podezření ,  že  byli  prostředníky ,  donášeči 
písemného  vyjednávání  mezi  Lobkovicem  a  jesuity,  o  kterýchž  se  domníváno,  že  ne- 
jen byli  pomocníky  při  spisování,  ale  že  první  dali  podnět  k  sepsání.  Vyšetřováno 
dosti  dlouho  a  přísně,  však  bez  výsledku.  S  větší  ještě  přísností  veden  také  nový 
proces  proti  Jiřímu  z  Lobkovic,  kteréhož  považovali  soudcové  hned  při  začátku  práv- 
ního jednání  jako  trestu  právem  propadlého,  poněvadž  všeliké  odvolávání  se  a  ospra- 
vedlňování z  přičítaných    mu    provinění    bylo   již    r.    1594   hrdlem  i  statkem    odsouzeno. 


schwachheit  beladen  und  sonderlich  vergangener  Nacht  mit  ein  bosen  und  hitzigen  Fieber  angegriffen  worden  und  zu 
befahren,  etwo  vielleicht  sein  Ende  bald  sein  mochte,  dass  ihr  also  gar  unverantwortlichen  sein  noch  gebUhren  wollen,  in 
solcher  Noth  ihren  Herm  Vater  zu  verlassen  und  von  ihm  sich  theilen;  verhoffen  auch  beide,  wanu  Ihr  Kais.  Mt.  die  Be- 
schafíenheit  der  Sachen  berichtet  und  ihre  erhebliche  Entschuldigung  vernehmben  und  beherzigen  werden,  sie  dies- 
falls  gnidigst  vor  entschuldigt  halten.  Dieweil  ich  aber  neben  dem  Abgesandten  mit  dieser  Entschuldigung  nicht  zu- 
frieden  sein  konnen  und  sonderlich  ich  ihr  allerlei  zu  Gemiithe  gefiihret  und  Euer  Kais.  Mt.  gnadígsten  Willen  zu 
vollziehen  persuadirt  und  bis  auf  den  andern  Tag  zu  resolviren  mitgeben;  dieweil  aber  kein  auder  Bescheid  erfolgen 
wollen,  bin  ich  verursacht  worden,  selbst  den  gefangenen  Herm  destwegen  zu  besprechen  und  Euer  Kais.  Mt.  ernsten 
Befehlich  zu  vermelden.  Welchen  ich  zwar  aufn  Bette  gefunden  und  sich  einer  grossen  Schwachheit  beklaget  und 
eben  die  angezogenen  Ursachen  und  Entschuldigung  seiner  Tochter  vorgewandt,  dass  er  sich  zwar  erkenne  in  allen 
und  jeden  Euer  Kais.  Mt.  alles  Gehorsambs  zu  unterwerfen,  dieweil  es  aber  einen  solchen  Zustand  mit  seiner  Schwachheit 
haben  wollte  und  auf  dieser  Welt  keinen  grossern  Trošt  als  die  Anwesenheit  und  Wartung  seiner  einzigen  lieben  Tochter, 
so  glaubt  er  doch,  Euer  Kais.  Mt.  als  ein  grossmuthiger  und  sanftmuthiger  Kaiser  und  Herr  wiirde  sie  vollend  die 
kleine  Zeit,  als  er  zu  leben,  welches  vielleicht  zu  Satisfaction  Euer  Kais.  Mt.  bald  sich  enden  mochte,  zu  Trošt  bei- 
samen  lassen  und  nicht  von  einander  trenuen,  und  letzlichen  sich  dahin  bewilligt,  im  Fall  die  Abgesandten  etwa 
8  odar  10  Tage  allliier  verbleiben  wollten,  die  Umbstande  selbst  seheu  und  im  Fall  der  Allmachtige  Gott  auf  einen 
oder  den  andern  Weg,  sonderlich  do  es  zu  Besserung  mit  ihm  schicken  und  ordnen  wiirde,  war  er  willig  und  bereit 
nach  Ihr  Mt.  gnadigstem  Befehlich  sie  mite  fortzuschicken.  Welchen  Bescheid  ich  den  verordneten  Abgesandten 
wiederumb  angemeldet  und  mich  mit  ihnen  fast  dahin  verglichen,  damit  sie  sich  desto  weniger  zu  beschweren,  freilich 
etliche  Tage  allhier  verwarten  zu  lassen,  doch  zum  Uberfluss  einer  gewissen  endlichen  Resolution  heut  Friihe  von 
ihnen  wiederumb  begehret.  Hat  er  das  Fraulein,  seine  Tochter,  vor  sich  erfordert  und  beide  mit  grossem  Wehe- 
muth  und  Klagen  umb  Gottes  Willen  an  EuerMt.,  sie  zu  entschuldigen,  und  das  Fraulein  mit  heissen  Zahren  cathe- 
gorice  dahin  sich  resolvirt,  sie  wiisste  und  kounte  ihren  geliebten,  betriibten,  alten  und  schwachen  Vater  je  zu  diesem- 
mal  nicht  verlassen,  mann  wollte  sie  dann  mit  Hand  und  Fiissen  gebunden  von  ihme  nehmben,  welches  doch  Euer 
Kais.  Mt.  auch  zu  schlechtem  Ruhm  von  mánuiglich  wiirde  ausgelegt  werden,  und  bate  zum  Cberfluss  den  zugeord- 
neten  Doctor  destwegen,  ob  es  Scherz  oder  Ernst,  zu  vernehmben.  Welches  dann  auch  bescheheu,  denselben  erfordert 
und  ich  in  Beisein  der  Abgesandten  befraget  und  examiniret,  welcher  vermeldt,  dass  er  zwar  den  ganzen  Winter 
Uber  und  fast  von  zweien  Jahren  hero  an  seiner  Gesundheit  mit  schweren  Husten,  Swissen  im  Leibe  geflicket  und 
freilich  sich  diese  Tage  eines  zugestandenen  Fiebers  und  grosser  Cnruhe  des  Schlafens  geklagt;  verhofft  aber,  dass 
es  zum  Tode  nicht  gefahrlich,  sondern  in  Kurzem  abzuwehren.     (Originál    v  arch.  místodrž.  král.  českého.) 
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Vedle  dobrého  zdání  nejvyšších  úředníků  a  soudců  zemských  i  císařských  rad  do- 
pustil se  Lobkovic  sepsáním  apologie  nové  velezrády.  Obrana  považována  a  všemi 
posuzována  za  nejhorší  ze  všech  spisů ,  za  hrozný ,  velezrádný  zločin ,  jež  vysoce 
a  zrádně  dotýkala  se  královského  majestátu,  cti  císařovy,  kteráž  na  nejvýše  nená- 
ležitě, neslušně  ohrožovala  zdraví  i  život  panovníkův,  podezřívala,  urážela  nejvyšší 
úředníky,  soudce  zemské,  a  protož  měl  vedle  souhlasného  úsudku  všech  trestán  býti, 
jakž  vyměřovalo  zřízení  zemské.  Zákon  žádného  v  té  věci  nečinil  rozdílu.  »Kdožby 
kolivěk  z  kteréhokoli  stavu  v  takové  zradě  v  pravdě  byl  nalezen,  takový  každý  má 
bez  milosti  čtvrcen  býti  jako  zrádce.  *)«  Strašný  takový  trest  hrozil  i  šlechtičně  Evě 
Popelovně ,  poněvadž  nepokrytou  byla  účastnicí  spisu  a  zřízení  zemské  při  účasti 
v  takové  věci  mezi  otcem  a  dětmi  žádné  nečinilo  výminky.  Omlouvali  ji  zemští 
úředníci  a  soudcové  i  radové  císařští,  že  jako  poslušná  dcera  vůli  otcovu  konala  a 
tak    jako     mlčky     milosti     císařské     byla     doporučena.**)      Podobnými    slovy     mluveno 


*)  Zřízení  zemské  L,  XV.:  »0  cedulích  zrádných«. 
**)  Ze  zprávy  a  dobrozdání  nejvyšších  úředníků  a  soudcův  zemských  i  rad  císařských  na  doklad,  jaké  vládlo  při  dvoře 
smýšlení  pro  autentické  poznání  předkládáme:  »Demnach  E.  Kais.  Mt.  das  Gutachten,  welches  von  uns  obristen 
Landofficieren,  Landrechtsitzern  und  E.  Kais.  Mt.  Ráthen  des  Hof-  und  Kammerrechts  auf  die  von  E.  Kais.  Mt.  uns 
zu  Erwagung  uberschickte,  schmáhliche,  verraťherische,  unwahrhafte  wie  auch  bedrohliche  zu  Gesund-  und  Lebens- 
crefahr  E.  Kais.  Mt.  gereichende,  eine  und  die  andere  aus  Anstiftung  Georgen  Popels  und  seiner  Tochter  Eva  ge- 
machte  und  ausgangene  Schriften  E.  Kais.  Mt.  beschehen,  fiirgetragen  und  Ubergeben  worden,  allergnádigist  ver- 
nommen,  in  welchem  Gutachten  wiewohl  gemeldet  ist,  dass  E.  Kais.  Mt.  mit  diesen  falschen,  unwahrhaften  Schriften 
zum  hochsten  beleidigt  sein,  beneben  auch  uns  obristen  Landofficieren,  Landrechtsitzern  und  E.  Kais.  Mt.  Ráthen 
<nrosse  Injurien  zugefiigt  worden,  derowegen  E.  Kais.  Mt.  auf  gewisse  Weise  und  Mass  auch  wir  hierin  der  Ehreu 
halber  versehen  oder  bewahrt  werden  mochten,  auch  dass  E.  Kais.  Mt.  ihme  aufs  Leben  greifen  und  dasselb  nehmen 
lassen  kůnnten;  jedoch  alldieweil  er  Georg  allbereit  vor  diesem  Leib  und  Ehr  verfallen  und  dasselbe  nur  in  E. 
Kais.  Mt.  Gewalt  und  Handeu  auf  E.  Kais.  Mt.  Willen  und  nicht  seinem  Georgen  von  Lobkowic,  wie  die  Ausmes 
sung,  in  E.  Kais.  Mt.  kuniglichen  Registern  des  Kammerrechtens  einverleibet,  mit  mehreru  Inhalt  ausweiset  und  in 
sich  begreift,  stehe,  und  also  dass  E.  Kais.  Mt.  ohne  diesen  Punkt  oder  Artikel  unsers  Gutachtens  auf  sein  Leben  zu 
greifen  jederzeit  Macht  gehabt  und  der  verwichener  Tage  uns  beschehene  Fiirtrag  lauter  darauf  gehe,  dass  dasjenige, 
was  er  von  neuem  wider  E.  Kais.  Mt.  und  Hoheit  mit  diesen  lásterlichen,  verrátherischen  Schriften  begangeu  und  wie 
er  Georg  von  Lobkowic  sambt  seiner  Tochter  wegen  solcher  neuen  Ubertretung  neben  den  Rechten  und  der  Landts- 

ordnung  gestraft  werden  sollten,  erwogen  werden  sollen Aus  solchen  Ursachen  hatten  E.  Kais.  Mt.  hieran  Mangel 

und  empfinden  es  schwerlich,  dass  sie  so  hoch  und  verratherlich  laediert  und  an  Ihrer  Hoheit  und  kaiserlichen  Ehren 
mit  Bedrauung  E.  Kais.  Mt.  Gesund  und  Lebens  hčchlich  und  ungebiihrlich  angegriffen  wordeu,  also  dass  auch  E.  Kais. 
Mt.  diese  Schmachschriften  fiir  die  allerverrátherlichste  Zettel  (welche  durch  die  Landsordnung  schwer  verboten,  von 
welchen,  der  sie  also  uber  die  Stánde  dieses  Kunigreichs  und  Landofficierer  geschrieben,  heimlich  angeschlagen,  ge- 
streuet  oder  gelegt,  oder  darzu  Ursach  gegeben  hatte,  wie  er  gestraft  werden  solle,  der  Artikel  gedachter  Landsordnung 
L,  XV.  klarlich  besagetl  zu  halten  geruheten.  Derowegen  dass  E.  Kais.  Mt.  uns  obristen  Landofficieren,  Landrecht- 
sitzern, auch  Ráthen  des  Hof-  und  Kammerrechts  aufs  neue  dieses  sein  erschrecklich  und  verratherlich  Verbrechen, 
wie  er  darumb  gestraft  werden  solle  und  wie  er  dazu  zu  bringen  sei,  dass  er  seine  Furderer  und  Rathgeber  nam- 
haft  machen  miisse,  zu  weiterer  embsiger  Erwagung  ubergeben,  gnádigst  befehlende,  siutemal  uns  numehr  alle  die- 
selben  Lasterschrifteu  sammt  ihren  Autore  Georgen  von  Lobkowicz  zu  wissen  gemacht  worden,  der  sich  zu  solchen 
verratherlichen  Schriften  gutwillig  bekennt  und  dieselben  gutheisst  mit  diesem  unverschambten  Vermelden,  dass  er 
solchs  auch  mit  Verletzung  E.  Kais.  Mt.  Hoheit  wohl  thuen  miigen,  unsaumblich  und  ohne  Dilation  von  hinnen  nicht 
verreisend  aufs  neue  fiirzunehmen  und  neben  der  Landsordnung  dieses  Kunigreichs  Boheimb,  was  und  wie  er  solcher 
famos  Zettel  oder  Schriften  und  andere  mehr  E.  Kais.  Mt.  hohen  Beleidigungeu  halber,  er  Georg  von  Lobkowicz,  und 
seine  Tochter  gestrafet  werden  sollen,  zu  erwagen.  Dann  was  seine  Tochter  belangen  thut,  wiewohl  in  gedachtem 
unserm  Gutachten  begriffen,  dass  sie  solchs  als  ein  gehorsames  Kind  ihres  Vatern  gethan  und  darům  bin  den  Pon  und 
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v  rozhodujících  kruzích  při  dvoře.  Někdejší  nejvyšší  hofmistr  zůstával  i  po  dvanácti- 
leté těžké  vazbě  nenáviděným.  Viděti,  jaký  hrozný  to  byl  hněv,  kterýž  takovou  nesmi- 
řitelnou nenávist  plodil. 

Mezi  tím  časem,  kdy  v  Praze  nejvyššími  úředníky  a  soudci  zemskými,  tajnými 
a  císařskými  radami  dvorského  a  komorního  soudu  i  komorou  českou  vyhledáván  i  přísně 
uvažován  »zločin«  apologií  spáchaný  a  také  již  navrhováno  i  projednáváno  bylo,  aby 
na  hrdlo  původcům  sazeno  bylo,  těšil  se  Lobkovic,  když  dcera  jeho  Eva  na  rozkaz 
císařský  do  Prahy  se  vypravila,  a  pokud  u  vězení  v  Kladsku  zůstával,  blahou  nadějí, 
že  předce  udeří  šťastná  pro  něho  hodina,  kdy  otevrou  se  dvéře  jeho  žaláře,  že  navrá- 
cena mu  bude  svoboda  i  vzaté  statky,  že  uznáno  bude  bezpráví,  jež  po  dvanácte  let 
ve  vězení  musel  snášeti.  Nemohl  již  dočkati  se  příznivé  císařské  odpovědi  a  vyřízení 
na  »obranu«  své  milované  dcery,  kteráž  i  z  vězení  na  kolik  jen  mohla  potěšovala  ne- 
šťastného otce  svého,  aby  mu  srdce,  mysli  přidala  a  tak  k  dalšímu  životu  ho  posilňo- 
vala. Někdy  však,  když  poznávati  počala  beznadějnost  všeho  namáhání,  napsala  mu 
také  něco  o  nepřátelích,  překážkách,  aby  zase  ho  připravila  na  možný  neúspěch.  Jiří 
L.  však  nespouštěl  se  naděje,  doufal,  že  Bůh  všemohoucí  jim  předce  pomůže.  Zní 
to  skoro  až  tklivě,    idylicky,    když    dozvídáme    se   jak    starý,    sešlý,  vězněný  český  pán 


Straf  ihme  nicht  verglichen  werden  kann,  die  Landsordnung  aber  nur  diejenigen  Sohne  absolviere  und  entschuldige, 
welche  sich  ihrer  Vater  Ungerechtigkeit  nicht  theilhaftig  gemacht  oder  zum  Verbrechen  nicht  geholfen;  wann  aber, 
Vater  und  Kinder  zugleich  wider  den  Kuuig  und  das  Land  gesiindiget,  dass  sie  auch  zugleich  mit  einauder  nicht 
sollten  gestraft  werden,  kein  Ausnehmen  thut;  das  Geschlecht  aber  derer  von  Lobkowicz,  dass  es  bei  E.  Kais.  Mt.  sich 
verdient  und  ehrlich  ist,  das  hábe  seinen  Weg,  dasá  aber  das  ganze  Geschlecht  derer  von  Lobkowicz  dieses  Verbre- 
chens  sein  Georgen  von  Lobkowicz  sich  annehmen  oder  ihne  wider  E.  Kais.  Mt.  vertreten  solle,  dass  E.  Kais.  Mt.  nicht 
solcher  Hoffnung  zu  ihneu  sein,  dass  auch  von  E.  Kais.  Mt.  sie  hierzu  ihne  keine  gegebene  Ursach  haben  wissend, 
dass  E.  Kais.  Mt.  ihnen  mit  kaiserlichen  Gnaden  geneigt  sein.  Und  also  wáren  E.  Kais.  Mt.  zu  uns  obristen  Land- 
officieren,  Landrechtsitzern  und  E.  Kais.  Mt.  Rathen  der  ungezweifelten  gnadigsten  Hoftnung,  dass  wir  nach  guter 
Betrachtung  dieser  ublen  und  sehr  lasterlich  begangenen  Misshandlung  E.  Kai<.  Mt.,  als  unsern  Kunig  und  allergná- 
digsten  Herrn,  in  eifrige  und  embsige  Acht  nehmen,  neben  der  Gerechtigkeit  uns  treulich  befohlen  sein  lassen  und 
unser  ferrer  Gutachten  uber  diese  Sachen  ohne  Dilation  schriftlich  ubergeben  werden,  also,  wie  gedachte  E.  Kais.  Mt. 
Schrift,  deren  actum  den  andern  Tag  des  Monats  Junii  dieses  1606  Jahrs,  in  sich  begreift  und  inhalten  thut.  Darauf 
allerguadigster  Kaiser,  Kunig  und  Herr,  seind  wir  inhalt  E.  Kais.  Mt.  gnadigisten  Befehls  uber  diese  andere  obge- 
melte  Schrift  in  merklicher  grosser  Anzahl  wir  die  obersten  Landofficierer,  Landrechtsitzer,  also  auch  E.  Kais.  Mt. 
Rathe  des  Hof-  und  Kammerrechts  angesessen,  uns  dieselbe  verlesen  lassen,  alle  dasjenige,  was  gedachte  Schrift  in 
sich  begreift  und  inhaltet,  vernommen  und  in  fleissiger  embsiger  Erwágung  gehabt.  Aus  welcher  im  Namen  E.  Kais. 
Mt.  uns  wiederumb  ubergebenen  Schrift  wir  befinden,  dass  zwischen  dieser  jetzigen  und  der  uns  hievor  iibergebeneii 
Schrift  (welche  wir  erwogen  und  unser  Gutachten,  was  ferner  von  E.  Kais.  Mt.  wider  Georgen  von  Lobkowicz  und 
seine  Tochter  furgenommen  werden  múge,  E.  Kais.  Mt.  schriftlich  und  unsaumlich  ubergeben  sollten)  gar  kein  Diffe- 
renz  oder  Unterschied  ist.  Demnach,  allerguadigster  Kaiser,  Kunig  und  Herr,  inhalt  E.  Kais.  Mt.  allerguádigsten  Be- 
fehlch  thun  wir  hiemit  dasselbe  und  geben  E.  Kais.  Mt.  dieses  unsere  gehorsame  und  unterthanige  Gutachten,  geden- 
kende  an  unsere  Eid  und  Přlicht,  die  Landsordnung  und  ob  Gott  will  unser  Gut,  Gewissen  (da  uns  gleich,  wer  der 
auch  sei,  bei  E.  Kais.  Mt.  anders  deuten  oder  auslegen  wollte)  und  lassen  das  alles  bei  dem  schriftlichen  getreuen 
Gutachten,  welches  E.  Kais.  Mt.,  als  unserm  Kunig  und  allergnadigsten  Herrn,  wir  in  gehorsamer  UnterthSnigkeit  durch 
den  obersten  Landrichter  des  Kunigreichs  Boheimb,  den  Hauptmann  der  Neuen  Stadt  Prag  und  den  obristen  Land- 
schreiber  gemeldts  Kunigreichs  diese  verwichene  Tage  in  UnterthSnigkeit  uberschickt  und  zu  uberreichen  verordnet, 
verbleiben,  wie  ermelts  unser  Gutachten  solchs  alles  mit  mehrern  ausweiset  und  inhaltet,  und  haben  wie  zuvor  also 
auch  auf  diese  Zeit  (welches  Gott  selbst  am  besten  bewusst  ist)  hierin  bessere  Mittel  und  Wege  bei  uns  nicht  erfin- 
den  kiinnen  und  fmden  sie  noch  nicht. «      (Koncept  v  archivu  místodržitelství  král.  Českého.) 
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zase  se  staral,  aby  něčím  milovanou  svou  dceru  na  chvilku  mohl  potěšiti  a  se  odvděčiti. 
Několik  koroptviček,  kvíčal  a  pečených  pstruhů  poslal  své  Evičce  s  omluvou,  aby  to 
málo  přijala  za  vděk,  poněvadž  více  nemohl  sehnati.  *)  Dcera  však  na  takový  dar,  s  kte- 
rýmž ji  v  přemilostivou  ochranu  Boží  poroučel,  neodpovídala.  Otec  se  domníval,  že  Eva 
při  dobrém  bydle  v  Praze  na  něho  již  zapomněla.  Připomínal  jí,  že  toho  se  nenadal.*! 
Nevěděl,  že  dcera  pro  velikou,  nezměrnou  lásku  k  němu  také  jest  vězněna,  že  stejný 
jako  jemu  hrozil  i  ji  žalostný  osud,  i  že  psané  vzkazy  posílati  jí  zbránéno. 

Na  rozkaz  císařův  převezen  Lobkovic  z  Kladska  do  Lokte  v  průvodu  čtyřadvaceti 
žoldnéřův,  aby  neměl  a  míti  nemohl  styků  s  nejdůvěrnějšími  svými  přátely  jesuity."*)  Po 
dvanáctileté  vazbě  v  Kladsku  ubytován  v  novém  vězení  hradu  Loketského,  kdež  mu  však 
přitíženo  v  mnohém  ohledu.  Pod  trestem  smrti  i  ztráty  všech  statkův  nařízeno  purkmistru 
a  radě  města  Lokte  přísné  opatrování  uvězněného  Lobkovice,  jejž  z  počátku  osmnácte 
žoldnéřův  ve  dne  v  noci  hlídalo.  Později  k  návrhu  presidenta  komory  české  zmenšen  počet 
strážcův  na  šest,  poněvadž  uznáno,  že  vězeň  nijakž  nemůže  utéci.  Do  hradu  a  vykázané 
panu  Jiřímu  jizby  nesměl  žádný  puštěn  býti  kromě  k  posluze  mu  přidělených  dvou  osob, 
pak  lékaře  městského,  kdyby  léčení  potřeboval,  a  Loketského  děkana,  kdyžby  mši  svatou 
slyšeti  a  zpověd  vykonati  chtěl.  Lékaři  i  duchovnímu  musel  však  býti  přítomen  stráž- 
mistr,  dozorce  nad  strážníky,    aby  kromě    svých  povinností  ničeho  s  Lobkovicem  nejed- 


*,  Dne  23.  řijna  1605  odpovídal  z  Kladska  Lobkovic  dceři  své  Evě  Popelovně:  »Mein  herzallerliebste  Tochter! 
Von  Gott  dem  .-Ulmáchtigen  wiinsche  ich  dir  soviel  Gutes,  als  mir  selber.  Und  hab  deiu  Schreiben  wohl  empfangen 
und  gar  gern  gelesen,  und  wir  sollen  beide  nit  zweifeln,  der  Allmachtige  werde  uns  weiter  mit  seiner  gottlichen  All- 
macht  helfen  und  gnadiglich  beistehen.  Es  ist  mir  wie  umb  Ihr  Mt.  also  auch  um  die,  die  derselben  wider  uns 
rathen,  treulich  leid  und  gar  billig  als  umb  uusere  Xachsten.  Gott  der  Allmáchtig  wolle  ihnen  gnadiglich  helfen,  dass 
sies  wohl  treffen.  Sonst  hab  ich  Dir  von  hinnen  nichts  neues  zu  schreiben.  .  .  .  Schicke  dir  hiemit  etliche  Rebhiihner, 
die  mir  der  hiesige  Pater  Rector  zum  Theil  verehret  und  etliche  Kranobetvogeln  oder  Zimmern,  wie  mans  hie  pflegt 
zu  nennen,  Deben  etlichen  gebratenen  Fohren.  Nimb  das  wenig  also  vorlieb,  dann  ich  nichts  mehrers  bekommen  hab 
konnen.  Und  will  dich  hiemit  dem  Allmáchtigen  in  seinen  gnadenreichen  Schutz  befohlen  haben.  Dass  wir  so  bose 
Zeitung  aus  Hungarn  haben,  hoře  ich  nit  gern.  .  .  .  Und  sei  hiemit,  mein  herzliebste  Tochter,  von  mir  zu  hundert- 
tausend  Malen  gegriisset  und  dem  allmáchtigen  Gott  befohlen.     (Orig.  v  arch.  mus.  král.  Českého.) 

**)  Dne  21.  února  1606  psal  z  Kladska:  »Mein  herzallerliebste  Tochter!  Ich  wiinsche  dir  von  dem  allmáchtigen  Gott 
alles  das,  was  du  dir  selbst  von  seiner  gottlichen  Allmacht  begehren  konnest,  treulich  und  vaterlich.  Und  kann 
mich  nit  gnugsamb  verwundern,  dass  ich  von  dir,  sieder  der  Sigmund  von  Prag  kommen  ist,  nichts  gehoret  hab, 
also  dass  ich  nit  weiss,  ob  du  gesund  oder  krank,  lebendig  oder  todt  seiest.  Ich  will  aber  zu  unserem  gerechtigsten 
und  treuen  Gott  hoťten,  dass  dir  allenthalben  so  wohl  gehet,  dass  du  auch  meiner,  deines  treuen,  alten  und  erlebten 
Vatern  bei  deinem  Wohlleben  vergessen  habest,  weliches  ich  mich  gegen  dir  durchaus  nit  versehen  hatte.  Es  sei 
aber,  wie  es  wolle  ....  Erinnere  ich  mich  doch  darbei  misers  treuen  herzallerliebtsen  himmlischen  Vaters  vaterlichen 
und  gnadigen  Heimbsuchunc  und  Erinnerung,  die  er  mir,  seinem  uugehorsamen  und  verlornen  Sohn  so  gnadiglich 
erzeiget,  und  damit  ich  seiner  nit  vergesse,  eriunert,  und  trošte  mich  mit  dieser  beigelegter  Schrift,  die  ich  dir  hiemit, 
mein  herzallerliebste  Tochter,  uberschicken  thue,  auf  dass  du  es  auch  in  allen  deinen  Anliegen  brauchen  kaunst. 
Ich  war  in  aller  meiner  Triibsal  hochlich  darmit  getrostet,  will  auch  hoffen,  unser  lieber  Herr  werde  dirs  auch,  wie 
mir,  so  dich  einmal  eine  Widenvártigkeit  anstiess,  empfinden  lassen,  déme  ich  dich  hiemit  in  seinen  gnádigen  und 
gnadenreichen  Schutz  treulich  und  vaterlichen  befehlen  thue.  Datum  Glatz  den  21.  Februarii  anno  1606.  (Orig. 
v  arch.  mus.  král.  Českého.) 

***)  Loketští,  kteříž  musili  výlohy  na  výživu  Jiřího  Lobkovice  a  jeho  strážníků  ze  svých  důchodů  obecních  uhrazovati, 
a  jež  jim  vždy  po  nějakém  čase  zaplaceny  byly,  předkládají  první  takový  účet  od  16.  července  do  3.  září  1606. 
Tudíž  stalo  se  převezeni  Lobkovicovo  v  první  polovici  m.  července  1606. 
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nali,  nemluvili,  ničeho  od  něho  nepřijímali;  aniž  mu  přinášeli.  Se  všemi  musel  Jiří 
Popel  mluviti  jen  německým  jazykem,  aby  strážníci  a  zvláště  jich  dozorce  všemu  dobře 
mohli  rozuměti.  Kdyby  někdo  mimo  jmenované  osoby  ho  navštíviti  chtěl,  nebo 
jen  na  něho  se  ptal,  měl  ihned  býti  zatčen  a  uvězněn.  Že  při  takovém  drakonickém 
opatření  nesměl  nešťastný  český  pán  žádných  vzkazů,  psaní  přijímati  ani  posílati,  a  že 
také  o  milé  dceři  své  ani  slova  více  neslyšel,  nemuseli  bychom  ani  dokládati.  *)    Za  to 


*)  Ze  zprávy  a  dobrozdáni  presidenta  komory  české,    jaké  opatření  učiněno  bylo  v  příčině  uvězněni  J.  Lobkovice  v  Lokti 
podáváme:    »Euer  Mt.    gnadigstem  Befehlch    nach    i-t  Georg  Popel  durch  den  Oberhauptmann   von  Glatz  erhebt,    auf 
das  Schloss  Stein-Elbogen   gefiihrt  und  denen    von  Elbogen    in  E.  Mt.  Namen  zu  guter  Verwahruug  mit  allem   Kleiss 
befohlen    worden,    wie    dann  E.  Mt.    aus    sein,    des  Oberhauptmanns,    von    ihme  iibergebenen  Relation  ferner  gnadigst 
vernomben  haben  werden.     Wann  dann  hievor  zu  Glatz  zu  Bewachung  gedachtes  Popels  vierundzwanzig  Personen  zur 
Guardi   gehalten    worden,    als  hab  ich  Prasident  neben  dem  Vicekanzler   und  dem  Oberhauptmann  fiir  gut  angesehen, 
zu  Verhiitung  E.  Mt.  Unkostens  einundzwanzig  derselben  zu  beurlauben,    also  dass  ihrer  auf  diesmal  nicht  mehr  dann 
drei  Personen    daselbst    zu  Glatz  gehalten    werden,    und    das    aus    diesen    Ursachen,    weiln   die  Zimmer,    darinnen  der 
Popel   aufm  Schloss  Glatz  gesessen,    von  dem  Oberhauptmann  mit    sambt  dem,    so  darinnen  vorhandeu,    verpetschiert, 
zu     dem    auch    der    geweste    Wachtmeister    und   Eiergeldeinnehmer   wegen   ihres   Verbrechens    daselbst   in   Verhaftung 
liegen,    dass    dieselben    drei  Personen    bis    auf  E.  Mt.    anderweit   gnadigste  Verorduung    und  Resolution    neben  E.  Mt. 
Ambtssecretari  daselbst  wie  zuvorderist  auf  die  Zimmer,   also  auch  auf  die  zwo  verhafte  Personen  ihr  Aufachtung  haben 
sollen.  .  .  .     Aufm  Schloss    Ellbogen    ist    fiir    gedachten   Popel    ein    sonderliche  Gelegenheit  ausgesehen,  weil  abei  die- 
selbe  nicht  allerdings  dazu  bequemb,  hat  solches  in  der  Eil  erst  mússen  zugericht  und  etwa^  darinnen  gebaut  werden. 
Weiln  aber  auch,  als  der  Popel  dahin  gebracht,  solch  Zimmer  nicht  allerdings  ausgedrucknet  uud  ausgesaubert  und  zu 
befahren    gewesen,    es    mochte    der    Geruch    ihme    Popel    etwas    zu    Schaden    gereichen,    als    ist    er    inmittelst   in  ein 
holzerne  Stubeu    ins    Schloss    gelegt   und    wird  Tag    und  Nacht  mit  achtzehen   Personen  verwacht,    alsbald  aber  solch 
fiir    ihne  zugerichtes  Zimmer    ausgedrucknet,    wie    wir    dann,    dass    es  bishero    beschehen,    verhoften,  so  soli  er  Popel 
darein    gesetzt,    darinnen    wohl    verwahrt    und   verschlossen    werden.     Zu    Glatz    seind    ihme   Popel   zwene   Diener,    so 
stetigs    bei    und    umb    ihne  gewesen,    gehalten  worden,    die  seind  numehr   erlassen  und  anstatt  ihrer  andere  zuen   aus 
den   Burgerskindern    zum    Elbogen    bestellt   worden,    aus    denen    Bedenken,    weil    sie  ihre  Elteru    daselbst    und    allda 
gesessen,    dass    sie    sich    allerhand  \'erdachts    viel    eher   als    frembde    entschlahen,   ja    auch    ihre    Elteru   selbst,    weil 
denen    von    Elbogen    er  Popel    von    E.   Mt.    so    hoch,   ihne   zu  verwahren    und  ihme  nichts   zukomben  zu  lassen,    an- 
befohlen,  auf  sie  Achtung  geben  mússen.  .  .  .     Wann  alsdann  er  Popel  in  das  ihme    zugerichte  Zimmer  gelegt  wirdet, 
so  ist  nicht  mehr  vonnóthen,    so  viel  Personen,    wie  anjetzo  beschicht,    zur  Guardi  zu  halten;    unserm  Erachten    nach 
wird  alsdann  an  sechs  Personen  genug  sein,  namlich,    dass  ihr  vier    stetigs  vor  seinem  Zimmer  und   der   darbei   zuge- 
richten  Guardistuben  und  die  andern  zweien  beim  Schlossthor  Wacht  halten.  Es  begehrt  auch  der  Popel,  dass  ihme  ein 
katholischer  Caplan  solíte  zugelassen  werden  mit  Fiinveudung,   dass  er  im  Brauch  alle  Montag  wochentlich  zu  commuui- 
ciren.  Derselbe  wirdet  ihme  unsers  Erachtens  billich  nicht  abzuschlagen  sein,  sondern  weil  daselbst  zum  Elbogen  ein  De- 
chant  der  katholischeu  Religion  zugethan,  als  mochte  demselben  von  E.  Mt.  gnadigst  anbefohlen  werden,   ihme   Popel 
wochentlich  ein-  oder  zweimal,    da  ers  begehrt,  mit  dem  Ambt    der   heiligen  Mess   zu    dienen,    sowohl    auch  beichten 
und  communiciren,  doch  dass  von  E.  Mt.  ihme  ein  solche  Ausmessung  und  Anordnung,  wie  jetzt  neulich  auf  die  letzt 
durch  E.  Mt.  Commissarien  zu  Glatz  beschehen,  fiirgeschrieben  werde.  .  .  .     Soviel  dann  sein    des  Popels  Unterhaltung 
anlangt,  obwohl  fUrkombt,  dass  er  nicht  viel  zu  essen  pfleget,  weil  aber   zwo  Personen,    wie  obgemelt,  bei  ihme  stets 
sein  sollen,  zu  dem  ein  Koch,    so  mit  von  Glatz  dahin  genomben    und   sein  des  Popels,  wie    er  zu  speisen    sein  will, 
numehr  gewohnt  ist,  gehalten  werden  muss,  so  alle  drei    neben  ihme,    nichts    weniger    auch    diejeuige  Person,    so  auf 
die  Guardi,  wie  obgemelt,  Achtung  geben  soli,  gespeist  werden  mússen,    so  bedunkt  uns,    wann    ihme   zum  Friihmahl 
sechs  und  auf  den  Abend  auch  sechs  Speisen  zugerichtet  wurden,    es    solíte    fiir    ihne  und    fiir    die  ihme  zugegebenen 
mitsambt    dem  Koch  vier  Personen  ein  Geniigen  sein;    zu    dem  so  mochte    ihme    zu    einer   jeden  Mahlzeit    ein  Mass 
Wein,    so  sie  daselbst   ein  Kessl  nennen  und  nicht  gar   anderthalb  Seidel    pragerisch  Ma~s  in  sich  halt,    gegeben,    das 
Weissbier  aber,  weil  er  desseu  gewohnt  und    daselbst   zum   Elbogen  nicht    gebrauet   wirdet.    von    andern  Orten   nicht 
weit  von  dannen  auf  kleine  Fasslein  bestellt,    darvon    konnteu   auch    die  zwene  Diener.    so  bei  ihme,    und    der  Koch 
gespeiset  werden. . , .    (Bez  data.) 

Purkmistr    a    rada    města    Lokte  presidentu   komornímu    jak    všechna    nařízení    v    příčině   opatrování    Lob- 
kovice  vykonána:    »Als    auf   der    Rum.    Kais.    Mt.,    unsers    allergnadigsteD     Herms,    allerguidigste   Verorduung     der 


Snčmovi,  jednání  l.  1503  i  1594  a  právní  proces  Jiřího  a  Ladislava  z  Lobkovic. 


51 


dostalo  mu  se  úřední  návštěvy  komisařů  císařských,  kteříž  do  Lokte  k  výslechu  jeho 
byli  vysláni,  aby  vyzvěděli,  jakého  měl  účastenství  při  sepsání  apologie  a  kdo  byli  jeho 
pomocníky.     Z  výpovědí  jeho  dozvídáme  se  jen  tolik,   o  čemž  nejvyšší  úředníci  a  soud- 


bisher  zu  Glatz  custodiert  geweste  Georg  Popel  numehr  nach  Elbogen  und  am  nachstverschienen  Sonnta  auf  das 
Schloss  daselbsten  gefúhret  und  gebracht,  darneben  aber  uns  derselbe  zu  aller  fiirsichtigen  Verwahrung  und  gebiihr- 
licher  Unterhaltung  bei  Straf  Leib  und  Leben  auch  Verlierung  aller  unser  Hab  und  Giiter  committirt  und  anbefohlen 
worden,  haben  wir  uns  empfangener  Vertrčstung  nach  der  Anhandigung  einer  sonderbaren  Instruction,  wessen  wir  uns 

hierinnen  in  einem  und  andern  specialiter  zu  verhalten,    allerunterťhánigist  versehen Erstlichen  haben   wir   in   der 

Eil  ein  sonderbares  Losament  mit  einer  Unterschied  neben  einer  Guardistuben,  alles  gewolbter  und  wohlvenvahret, 
zurichten,  die  Mauren  austunchen,  vergittem,  auch  mit  zweien  eisemen  und  andern  hulzern  Thiiren  zurichten  lassen; 
weil  aber  die  Tiinch  in  so  schneller  Eil  nicht  hat  mógen  austrucknen,  ungeacht  wir  die  Losament  mit  Fleiss  beheitzet, 
so  ist  der  Gruch  und  Dampf  noch  etwas  stark  verhanden  gewesen,  darauf  auf  Gutachten  der  kaiserlichen  Herren 
Commissarien  zu  Verhiitung  davon  entstehender  Krankheit  gedachter  Popel  inmittelst  nur  in  eine  schlechte  Stuben, 
so  ungewolbet,  verordnet  worden.  Als  aber  solche  Stuben  nicht  allein  an  ihr  selbsten  an  Ofen,  an  der  Decken 
oder  Uberleg,  auch  an  Thiiren,  item  an  Fenster,  so  unvergittert,  sondern  auch,  dass  sie  an  einem  gefahrlichen  Ort,  da 
allerhand  Ungelegenheiten  und  Machinationes,  wann  das  Ungliick  solíte  zuschlagen,  sich  ereignen  mochten,  gelegen, 
darumben  an  jetzo  an  dreien  unterschiedenen  Orten,  als  an  jedem  Ort  sechs  Personen,  thut  achtzehen  Personen,  Tag 
und  Nacht,  gar  berschwerlichen  zur  Guardi  gehalten  werden,  hergegen  aber  die  neuen  zugerichten  Losament,  do  sie 
nur  austruckneu,  wie  sie  dann  sein  Georg  Popels  gewester  Medicus  selbsten  besichtiget  und  darfiir  erkennet,  zuř 
solchen  Custodien  bequemb  und  die  Guardi  mit  vielen  wenigern  Personen  zu  halten,  weil  dieselben  einen  als  den 
andern  Weg  Tag  und  Nacht  zu  ehester  Austrucknuug  geheizet  werden:  so  bitten  wir  allerunterthanigst,  darmit  wir 
der  Gefahr,  so  uns  sonsten  zu  verhiiten  fast  unmiiglichen,  mochten  entnomben,  diese  Concession  und  Verordnung  zu 
thun,  auf  dass  er  Popel  in  solche  darzue  deputirte  Gewahrsamb  komben    moge. . . .     (Nedatováno.) 

A  opět  roku  1607  dne  21.  ledna:  »Was  E.  G.  wegen  des  allhier  custodirten  Georgen  Popels  bei 
unsern  Abgeordneten  jungsten  uns  zugeschrieben,  haben  wir  mit  gebúhrlicher  Reverenz  empfangen,  und  dasselbe 
alles  seines  fernern  Inhalts  vernomben.  Erkennen  uns  zwar,  was  E.  G.  hierinnen  anordnen,  demselben  Venno- 
gens  nach  zu  gehorsamen  willig  und  prlichtig;  E.  G.  aber  sollen  wir  hiermit  unterdienstlichen  nicht  bergen, 
dass  E.  G.  aus  iuliegender  Abschrift  Nro.  10  gnadig  zu  vernehmben,  welcher  Ursach  halber  der  edle  und  gestrenge 
Herr  Heinrich  von  Pisnitz  auf  Hertenberg  und  Schonbach,  Rom.  Kais.  Mt.  Rath  und  Vicekanzler  in  KSnigreich 
Bohemb,  unser  auch  gnSdiger  Herr,  uns  uulangsten  in  Xambeu  hochstgedachtister  Ihrer  Mt.,  unsers  allergnádigisten 
Herrns,  ernstlich  befohlen,  dass  wir  alsbalden  ihn,  den  Popel,  aus  etlichen  von  unsern  Herrn  Dechnut  ihme  berichten 
Ursachen  in  das  vorige  Losament  einlosieren  und  ihn  desto  stárker  und  fleissiger  bewahren  lassen  sollen.  Ob  uns 
wohl  der  Herr  Dechant  allhier  von  dergleichen  Ungelegeuheit  zum  wenigsten  berichtet  (welches  er  dann  unsers  Er- 
achtens  billig  thun  sollen),  wir  auch  unvermerkter  Sachen  den  19.  verschienen  Januarii  durch  vier  unsers  Raťhs  Mittels- 
person  beides  der  Wachter  sowohl  auch  sein  des  Popels  Zimmer  und  Losament  besichtigen  lassen,  allda  die  Unse- 
rigen  ganz  und  gar  nichtes  befunden,  dass  es  die  Wachter  unsauber  halten  sollen,  ausser  dass  in  des  Popels  Zimmer 
und  Losament  der  Kalkgeruch  uber  allen  angewandten  Fleiss  und  gebrauchte  Mittel  etlichermassen  noch  uf  Dato  nicht 
will  cessiren  und  aufhoren,  welches  vielleicht,  dass  das  Gewolb  etwas  niedriger  geschlossen  und  ohne  das  in  keiner 
H5ch,  sondern  fluchs  auf  der  Erdsolen  erbauet,  thut  verursachen  und  er  Popel  zu  wenig  Luft  darinnen  klaget,  so 
haben  wir  also  ihn  alsbalden  ermeltes  Tages  in  sein  voriges  ingehabtes  Zimmer  auf  obgedachten  Befehl  wiederumb 
transferiret,  darmit  uns  nicht  etvvo  ungeachtet,  dass  kein  Mensch  auf  Erden  fiir  eiues  andern  Leben  kann  gut  sein, 
solches  aucli  von  uns,  ob  Gott  will,  nicht  wird  begehret  werden,  ob  er  Popel  aus  Gottes  guádiger  Schickung  ver- 
sterben  solíte,  einige  Schuld  mochte  zugemessen  werden;  werden  demuach  E.  G.  gnadig  bewilligen,  weil  in  diesem 
jetzigen  Zimmer  er  Popel  wie  in  der  zugerichten  Custodia  nicht  so  wohl  versehen,  dass  die  sechs  Wachter  fur  voli 
gehalten,  derselben  zwene  stets  bei  dem  aussersten  Thor,  drei  aber  bei  und  vor  des  Popels  Zimmer,  der  sechste  aber 
zum  Umbwechsel  verbleiben  und  ihnen  auch  also  ihre  ordinari  Besoldung  passiret  werde.  —  Wir  haben  auch  voriger 
Zeit  E.  G.  berichtet,  das  Georg  Popel  wochentlich  zu  seiuer  Leibsnothdurft  mit  Reiben  und  Baden  des  Balbierers 
begehret  mit  Furwendung,  es  lege  ihme  reverenter  zu  melden  an  dem  Knien,  dass  er  mit  Aufsteh-  und  anderer  Be- 
wegung  schamliche  Hindernuss  fiihlet.  Ob  wir  ihme  wohl  solches  ein  oder  zweimal  versaget,  so  wollten  wir  doch 
ohne  E.  G.  hierumben  gnadiger  Verordnung  weiter  nichts  hierinnen  furnehmben,  sondern  bitten  E.  G.  wir  fleissig, 
die  wollen  uns  gnadig  informiren,  ob  wir  ihme  begehrten  Balbierei  zu  verstatten  und  ob  E.  G.  zufrieden,  dass  wir 
seiuer  des  Balbierers  Miihwaltung  halber  wochentlich  auf  ein  vierzehn  Kreuzer  zu  seinem  Salario    handlen   sollen  und 
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cové  zemští  i  radové  císařští  ve  svém  dobrozdání  na  podání  císařovo  v  příčině  vymě- 
ření trestu  Lobkovicovi  se  zmínili,  že  dobrovolně  k  účastenství  při  sepsání  obrany  se 
přiznal,  ji  schválil  s  »nestydatým«  prý  ohlášením,  že  měl  právo  tak  učiniti  i  kdyby  se 
to  nelíbilo  císaři.  Taková  neprozřetelná  a  úporná  slova,  jakých  Lobkovic  hned  od 
začátku  vzešlého  s  císařem  sporu  neodvykl  si  užívati,  přitížila  mu  v  poslední  rozhodné 
chvíli  velice.     Úředníci,  soudcové  zemští  i  císařští  radové    odpověděli  jednou  i  podruhé 


solche  Ausgaben  in  kunftíger  Raitung  mochte  fur  gut  gelegt  und  passiret  werden.  UnlSngsten  hat  Georg  Popel  den 
Wachtmeister  zu  uus  abgefertigt  und  begehret,  wir  sollten  ihine  eiu  Kopfhaublein,  von  Lappeltaffet  uberzogen,  fer- 
tkTen  uud  mit  Lavendel,  Rosm.iriu  und  Spicavardi  futtern  lasseu,  damit  er  solches  den  Wiuter  uber  aufsetzen  kOnute, 
ueben  Anweisung  seiues  Hauptkissen,  weil  uicht  allein  dasselbige  au  Uberzug  voliér  Locher  uud  sehr  zerrissen,  son- 
dern  auch  seiue  Mcdrazen,  darauf  er  zu  liegen  pfleget,  deromassen  abgefuhret,  dass  er  sich  nicht  wohl  lánger  darruit 
behelfeu  konnte.  Weil  dergleichen  Modrazen  bei  uns  nicht  zu  bekommen,  so  bitten  wir  urub  Bericht,  wie  es  iu  déme 
sowohl  mit  dem  Haublein  und  mit  Ausbesserung  der  Uberzug,  item  an  Leilachen  uud  dergleichen  halten  sollen.  Auch 
werden  E.  G.  aus  ehrermelten  Herrn  Vieekanzlers  Schreiben  feruer  veruehmbeu,  wie  es  uber  den  ordinari  Wein,  do 
dessen  Popel  begehren  thut,  gehalteu  werden  soli.  Do  nun  demselbigeu  also  nachgelebet,  solleu  dann  E.  G.  Verord- 
nung  thun,  dass  uns  solches  in  Revidirung  der  Raituug  in  der  Buchhalterei  passiret  werde.«.  .  .  . 

Z  instrukce  dané  dne  20.  listopadu  1606  dozorci  nad  strážníky  vyjímáme:  »Erstlichen ,  nach  dem 
ihme  nunmehr  der  Georg  von  Lobkowicz  allhier  ius  Schloss  Stem  Elbogen  von  einem  ehrbaren  Rath  allda  zu 
verwachen  vertraut  und  befohlen,  dass  er  vermoge  der  von  hochstgedachter  Kais.  Mt.  beriihrten  Rath  allhier  gege- 
bene  und  ihme  unter  derselben  Insiegel  zugestellten  Instruction  diesen  Dienst  uud  Ambt  treulich  und  fleissig  ver- 
sorgen,  obberiihrteu  Rath,  was  sie  ihme  in  billigen  Sachen,  die  Verwahrung  des  Popels  betreffend,  auferlegen  werden, 
gehorsamben,  zuforderst  aber  das  Eid  und  Geliibd,  so  er  korperlichen  mit  aufgehobeneu  Fiugeru  zu  Gott  dem  All- 
machtigen  uud  de.-  RSm.  Kais.  Mt.  zu  diesem  seiuen  Ambt  insonderheit  gethan,  stetigs  in  Acht  habeu,  derselben  ein 
Benugen  zu  leisten  und  wider  dasselbe  bei  Verlust  Leibs,  Ehr,  Guts  und  Lebens  nicht  handlen.  Zum  andern,  soli  er 
das  ganze  Schloss  sambt  Georgen  Popel,  den  Dienern  und  Guardi  iu  seiner  Bewahrung,  daruebeu  aber  die  fleissi^iste 
Aufachtung  haben,  dass  des  von  Lobkowicz  Persou"jetzig  oder  kuuftig  inhabendes  Zimmer  wohl  bewahrt  und  dein- 
selben  unterschleiflicher  Weis  nichts  zugebracht  werde. . . .  Zum  siebenteu  soli  er  ihme  lassen  mit  Ernst  und  Fleiss  ein- 
gebunden  seiu  und  zusehen,  dass  das  bei  seiner  Wohnuug  uachste  Schlossthor  Tag  und  Nacht  zugehalten,  wie  auch 
sonsten  das  Schloss  wohl  verwahret  wiirde,  er  auch  die  Schliissel  darzu  selber  in  seine  Gewahrsam  nehmben  und  be- 
halten,  solches  Thor  ohne  eines  ehrbaren  Raths,  oder  ohne  sein  des  Wachtmeisteis  \\  issenschaft,  niemand  óffuen 
lassen  und  bei  jeder  Offnuug  in  Aus-  und  Eiulassuug  auf  alles  Verdachtiges  Aufacht  geben.  Zum  achten,  ob  etwa 
Briefe  oder  anders  von  Boteu  oder  jemand  anders  ihme  von  Lobkowicz  verdeckter  Weise  zugebracht  werden  wollte, 
soli  er  Wachtmeister  solches  verhiiten,  und  waun  dergleichen  erfolgete,  diese  und  alle  andere  Brief,  an  ihu  Popel 
oder  jemand  anders  lautende,  uneroffnet  dem  Rath  zum  Elbogeu  eiustelleu,  den  Boteu  aber  bis  auf  weitern  Bescheid 
^welches  daun  die  von  Ellbogen  ihnen  anbefohlener  Massen  an  gebiihreud  Ort  weiter  werden  zu  berichteu  wissen) 
aufhalten  uud  sonsten  alles  menschlichen  moglicheu  Fleisses  allen  Unterschleif  uud  Gefahr,  so  des  von  Lobkowicz 
halben  entstehen  mochte,  verhiiten.  Zum  ueuuteu,  suli  er  Wachtmeister,  so  oft  der  Dechant  zu  dem  Georg  Popel 
wegen  der  Mess,  Beicht  oder  Communion  erfordert  und  gelassen  wird,  selbst  personlicheu  in  seinem  des  Georgen 
Popels  Zimmer  gegenwártig  sein  und  sein  fleissig  Aufmerken  haben,  dass  alles  Vordachtige,  es  betreřfe  nun  Unter- 
redungen,  ungebiihrliche  Correspondenz  oder  sonsteu  dergleichen  etwas  an,  vermieden  bleiben  moge.  Zum  zehenten, 
soli  der  Wachtmeister,  da  etwa  ein  Medicus  oder  aber  ein  Balbierer  zu  ihme  Popel  seiues  Leibs  Schwachheit  halber 
gelassen,  jeder  Zeit  mit  und  darbei  seiu,  demselben  aber  vorher  vermelden  und  einbinden  und  sie  sich  bei  ihren 
Pflichten  und  der  Kais.  Mt.  hóchsten  Straf  und  Ungnad  ausser  der  Cur  und  Medicamenta  mit  ihme  durchaus  iu  kein 
ander  Gesprach  einlassen,  noch  auch  einige  Brief  von  frembden  Personeu  ihme  Popel  zubringen  helfen,  noch  auch 
von  ihme  Popel  dergleichen  annehmben  und  andern  Personen  uberantworten,  sowohl  dass  sie  iu  wáhrender  Cur  mit 
ihme  Popel  lauter  uud  stark  deutscher  Sprach,  auf  dass  man,  was  mit  ihme  geredet  wird,  veruehmbeu  kann,  Sprach 
halten.  Zum  eilften,  wird  hiemit  dem  Wachtmeister  endlich  und  stricte  aubefolhen,  da  jemands  Frembder  ausser  der 
Deputirten  auf  das  Schloss  komben  und  mit  dem  Popel  zu  reden  begehrt,  oder  nur  bloss  nach  ihme  fragen  wiirde, 
so  solle  er  denselben  daroben  arrestiren  und  mehrgedachten  Rath  zum  Elbogen,  wer  dieselbe  Person  sei  und  wie  sie 
heisse,  nahmhaft  machen,  welche  es  ferner  an  Ihre  Kais.  Mt.  unverlángt  zu  Handen  dero  bohmischen  Kammer  ge- 
langen  lassen  sollen.     ^Všechny  tyto  listiny  nalézají  se  v  archivu  místodržitelství  král.  Českého.) 
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na  předložený  jim  rozkaz  císařský  ze  dne  2.  června  1606  v  příčině  vyměření  trestu  za 
sepsání  a  vydání  apologie,  že  Jiří  dříve  již  (1594)  ctí,  životem  císaři  propadlý,  za  nově 
spáchaný  zločin  vedle  zřízení  zemského  trestán  býti  by  měl,  že  císař  tudíž  na  hrdlo  jeho 
sáhnouti  a  život  mu  může  vzíti.  Takové  rozhodnutí  dostalo  se  některými  osobami  na 
veřejnost,  slova  vzata  za  skutek,  i  sdílena  potajná  zpráva  již  r.  1606,  že  Lobkovic  byl 
odpraven.  *)  Ačkoliv  Rudolf  II.  měl  všechnu  moc  nenáviděného  Popela  na  hrdle  dáti  ztre- 
stati, předce  váhal  s  exekucí.  Nevíme  jiné  příčiny,  nežli  že  císař,  přes  všechno  podněco- 
vání nepřátel  i  přes  nemalý  hněv  apologií  na  novo  zjitřený,  vítězil  citem  spravedlnosti,  že 
odkládal  s  vykonáním  hrozného  trestu.  Uznával  velikou  zodpovědnost  před  světem, 
kdyby  pro  obranu  mu  podanou  dal  po  dlouhá  léta  žalařovaného,  věkem  sešlého  již  pána 
k  potrestání  do  rukou  katových?  Bud  jak  bud.  Císaři  dobré  zdání  nejvyšších  úředníků, 
soudců  zemských,  že  by  Lobkovic  vedle  zřízení  zemského  na  hrdle  měl  trestán  býti, 
nepostačovalo,  chtěl  jisté  rozhodnutí,  určit)'  návrh,  jaká  pokuta  by  na  něm  a  jeho  dceři 
vykonána  býti  měla,  a  proto  v  měsíci  únoru  r.  1607,  tudíž  po  půl  letě,  předložil  tajným 
radům  svým  opět  návrh,  zdaliž  by  konečné  vyřízení  procesu  nemělo  býti  dáno  ještě 
k  posouzení  říšským  dvorním  apelačním  radům.  Odpověděli,  že  radové  říšští  a  nad 
apelacemi  soudu  o  hrdlo  na  stavy  vyšší  království  Českého  výroku  nečinívají,  jich  vý- 
povědi do  desk  zemských  ani  v  rej  stra  soudu  komorního  zapisovány  nebývají,  protož 
aby  ještě  po  třetí  a  na  konec  k  bedlivému  uvážení  a  k  rozhodnému  jistému,  místnému 
úsudku  podáno  bylo  úředníkům,  soudcům  zemským  a  radům  císařským.  Neznáme  od- 
povědi, však  nepochybujeme  nic  o  tom,  že  na  předešlém  rozhodnutí  svém  setrvali.  Jaké 
bylo  při  dvoře  konečné  vyřízení  » nového  zločinu,  velezrády«  Jiřího  z  Lobkovic,  o  tom 
nedostává  se  nám  autentických  zpráv ;  pochybnosti  však  není  žádné,  že  trest  smrti  vy- 
řknut byl  nad  hlavou  někdejšího  hofmistra  království  Českého.  Obecně  se  mluvilo,  vě- 
řilo tehdy,  i  současní  domácí  historikové,  kronikáři  zapsali,  že  Jiří  Lobkovic  byl  katem 
odpraven  v  žaláři,  někteří  pozdější  zaznamenali,  poněvadž  smrtí  přirozenou  unikl  vymě- 
řenému trestu,  že  po  smrti  na  něm  pokuta  vykonána  a  hlava  od  těla  oddělena.  Přes 
všechny  takové  zprávy  zemřel  Lobkovic  smrtí  přirozenou.  Opuštěn,  odloučen  od  celého 
světa,  zvláště  pak  od  nejmilejší  dcery  své  Evy,  stále  střežen  železnou  rukou  žoldákův, 
chřadnul  vždy  více  starý,  vetchý  pán.  S  ubýváním  sil  tělesných  mizely  i  duševní,  ztrá- 
cela se  naděje  na  vždy,  že  by  kdy  mohl  vysvobozen  býti  z  vazby,  leč  smrtí.  Choroba 
jeho,  slabost  tělesná  musela  býti  vážnější,  poněvadž  vyřknutý  nad  ním  ortel  smrti  (jak 
pozdější  vydání  apologie  udává)  pro  nemoc  jeho  nebyl  na  něm  vykonán.  Bud  přiroze- 
ným postupem  choroby,  nebo  že  sdělena  mu  byla  zpráva  o  chystané  mu  smrti,  poražen 
byl  Jiří  Popel  z  Lobkovic  dne  28.  května  r.  1607  mrtvicí  a  téhož  také  dne  mezi  3  a  4 
hodinou  odpolední  nábožně  skonal.  Že  by  po  smrti  jeho  hlava  mu  uťata  byla,  aby  po- 
kuta  předce    na   bezduchém    aspoň    tělu    vykonána  a  spravedlnost   byla    usmířena,   jakž 

*)  Bodenius  Maxiioilianovi  Bavorskému  dne  4.  listop.   1606.  (Říšský  arch.  v  Mnich.)     Gindely  v  »Rudolf  1I.«   považoval 
a  udal  jmenovanou  zprávu  za  skutečnou  pravdu. 
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Pavel  Skála  ze  Zhoře  a  později  Bohuslav  Balbín  udávají,  pochybujeme.  Dcera  Eva,  kdy- 
koli o  smrti  »nejmilejšího«  otce  svého  se  zmiňuje,  mluví  vždy  o  přirozené  jeho  smrti 
a  nikdy  zmínky  nečiní  o  nějaké  posmrtní  justiťikací,  což  by  zajisté  byla  nepominula  na- 
psati. Podobné  potvrdil  tělesný  jeho  lékař  Tomáš  Moyses,  že  mrtvicí  byv  raněn,  ze- 
mřel nábožně,  a  ničeho  nepřidává  o  nějaké  ještě  potom  vykonané  popravě ;  rovněž 
psali  purkmistr  a  rada  města  Lokte  císaři  dne  13.  července  1607,  když  prosili  za  ná- 
hradu stravováním  a  opatrováním  Lobkovicovým  vzešlých  útrat:  »Nachdem  aus  góttlicher 
Verhángniss  nunmehr  gedachter  Georg  Popel  Todtes  erloschen,«  a  také  se  nezmiňují 
o  nějakých  útratách  za  posmrtnou  exekuci.  *)  Rovněž  psali  o  přirozené  jeho  smrti  i  je- 
suité, kteříž  by  asi  sotva  o  mučednické  smrti  nejhorlivějšího  svého  příznivce  byli  opo- 
menuli se  zmíniti. 

Lobkovic    pochován  v  noci    na  tajném  místě  někde  před  prahem  farního  kostela 
v  Lokti.     Hrob    zůstal  neznámý.     Proces  Lobkovicův,   jenž  nemalou  sensaci  doma  i  za 
hranicemi    mezi  současníky  způsobil,    brzy    zapomenut    i    se   jménem    nešťastného    pána 
v  bouřlivých  dobách,    kteréž  po  smrti  jeho  následovaly.     Jen  jesuité  zachovali  štědrého 
příznivce  svého  stále  ve  vděčné  paměti  a  když  po  ukončení  třidcetileté  války  moc  jich 
řádu    stala    se  v  Čechách  rozhodující,    chtěli  obnoviti  památku  svého  dobroditele.     Pro- 
střednictvím svého  spolučlena  P.  Filipa  Mullera,  zpovědníka  císaře  Leopolda  I.,  vymohli 
si  jesuité  1.    1665  povolení,    aby   mrtvolu  Lobkovicovu  přenésti  mohli  z  Lokte  do  Cho- 
mutova, kdež  hrobka  jeho  dosud  prázdná  zůstávala.  Však  neznámý  hrob  nalezen  nebyl, 
muselo    tudíž    býti    od    záměru    upuštěno.     Podobně    nepodařilo  se  jesuitům  ani  později 
při    oslavě  stoleté  památky  založení  Chomutovské  kolleje  r.    1691   nalézti  kosti  a  prach 
Popelův.  Oslavili  jiným  způsobem  zásluhy  jeho  o  povznesení  víry  katolické  v  Cechách. 
Pozoruhodná  jsou  slova  císařova,  jež  uvádí  jmenovaný  zpovědník  jeho  v  listu,  kterýmž 
oznamoval  dne  7.  ledna   1665  rektorovi  kolleje  Chomutovské  Jiřímu  Helmreichovi  o  svo- 
lení císařském  k  vykopání  a  převezení  zůstatků  Lobkovicových.    Císaři  líbila  se  horlivá 
péče  jesuitův,  že  ve  vděčné  paměti  mají  nejen  jména  živých  ale  také  památku  zemřelých 
svých    dobrodinců.**)     »Cui   gratitudini  nihil  obstaré  dicit  sua  Majestas,    quidquid  sit  de 
fidelitate    vel    infidelitate,    quae  non  satis  constare  putatur,    praedicti  domini  fundatoris.« 
Viděti,    že    při  dvoře  později  provinění  Lobkovicovo  jinak  posuzovali,    ano  že  o    »vele- 
zrádných    zločinech«  jeho  přesvědčeni  nebyli.     »Infidelitas,    quae  non  satis  constare  pu- 
tatur,«  pravil  císař  Leopold,  a  rovněž  z  obžaloby,  rozsudku  i  jiných  listin  skutečně  také 
poznáváme,  že  jako  za  živa,  tak  ani  po  smrti  »velezrádné  jeho  záměry  a  hrozné  spiknutu 
nijakž  zjištěny  býti  nemohou. 


*)  Pavel  Skála  piše  :  »Aby  se  některým  hlavy  mezi  nohama  neodectly,  jako  na  onen  čas  nebožtíkovi  Jiřímu  Popeloví 
z  Lobkovic,  kterýž  se  s  tím  potkal  na  hradě  Loketském. «  Balbín  v  příčině  vykonání  trestu  na  Lobkovicovi  po  smrti 
dovolává  se  zápisku  radního  Loketského  Funka  z  r.  1670. 
**)  Zpovědník  císařův  Filip  Muller  psal  dne  7.  ledna  1665  rektorovi  kolleje  Chomutovské  Jiřímu  Helmreichovi:  »Placuit 
haec  sollicitudo  Societatis  et  Rev.  Vestrae  Suae  Majestati,  qtiod  non  tantnm  vivorum  fundatorum  et  benefactorum 
memoriam  ea  habeat,  sed  etiam  mortuorum  os;ibus  adhuc  et  cineribus  gratificetur.«  (Opis  souč.  v  arch.  arcib.  Pražsk.) 
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Ukázali  jsme  a  po  zásluze  ocenili  vinu  Jiřího  z  Lobkovic,  že  pro  nezřízenou 
osobní  ctižádost  a  hamižnost  byl  císaři  i  jiným  členům  nejvyšší  rodiny  za  prokázaná 
mu  dobrodiní  nevděčným,  že  za  důvěru  mu  projevenou  byl  licoměrným,  nevěrným,  že 
ve  svěřené  mu  císařem  povinnosti  úradní  zachoval  se  neupřímně,  i  že  jako  politický 
agitátor  podněcoval,  bouřil  stavy,  aby  žádost  královskou  na  sněmu  nepovolovali.  Ze 
zločinu  však  velezrády,  pro  niž  za  živa  tolik  vytrpěl  od  osobních  nepřátel  svých,  od 
úlisných  rádců  a  jiných  bídníků  (Fii.  Lang),  kteříž  císařský  dvůr  obklopovali  a  zádumči- 
vého  duševně  chorého  císaře  Rudolfa,  (jenž,  jak  historicky  dokázáno,  v  posledním  desíti- 
letí svého  života  pronásledován  byl  myšlénkou,  že  strojí  se  úklady  jeho  životu 
a  protož  také  zuřil  proti  osobám,  jež  měl  v  podezření),  podněcovali,  štvali,  aby  proti 
těm,  kteříž  by  mu  žezlo  z  ruky  vzíti  chtěli,  byl  neúprosným;  z  klatby,  jíž  po  tři 
skoro  století  památka  jeho  nespravedlivě  byla  stížená,  jest  osvobozen  i  vyproštěn  z  ru- 
kou těch,    kteříž  i  po  smrti  jeho  nemalou  křivdu  na  něm  byli  spáchali.*) 

Prodleli  jsme  při  osudech  nešťastného  Jiřího  Lobkovice  poněkud  déle.  Omluvou 
nám  zajisté  jest  dostatečnou,  že  sněmovní  episoda  1.  1593  jest  mezi  rokem  1547  a  1618 
jediná,  a  že  pravdě  i  spravedlnosti  zadost  učiněno. 


Sněmovní  jednání  na  jaře  r.  1593  nebylo  relatory  stvrzeno,  nově  svolaný 
sněm  podzimní  t.  r.  (od  23.  října  do  3.  listopadu)  měl  stalé  již  usnesení  potvrditi, 
za  platné  vyhlásiti.     Stavové  však  vzali  předlohu  královskou  nově  v  úvahu  a  svolili  beze 


*)  Bratr  Jiřího  z  Lobkovic  Ladislav  Popel,  jenž  r.  1593  z  Čech  utekl,  prodlévá  v  cizině  patnácte  let.  Po  smrti 
Jiřího  léta  160S  svolil  císař  k  přímluvě  arciknížete  Matiáše,  že  do  Cech  mohl  se  navrátiti,  kdež  vykázán  mu  pobyt 
na  zámku  Slavkově,  odkudž  jen  s  povolením  císařovým  mohl  někam  na  návštěvu  se  vypraviti.  Několikerými  proseb- 
nými žádostmi  hledal  toho  při  císaři,  aby  mu  zabavené  statky  byly  vráceny,  však  marně.  Rovněž  i  prosby  syna  jeho 
Jana  Mikuláše  v  příčině  té  nebyly  slyšány.  Statky  byly  již  jiným  rozprodány.  Zemřel  roku  1609. 

Nadšená  chranitelka  otce  svého  zůstávala  i  po  smrti  jeho  uzavřena  v  klášteře  sv.  Jiří  na  Hradčanech,  odkudž 
teprv  10.  května  1608  propuštěna  a  na  tvrz  Sloupnici  k  paní  Polyxeně  Lobkovské  z  Pernštejna  vyslána,  aby  tam  pře- 
bvvala.  Provdala  se  za  Jana  Mikuláše  Lobkovice,  syna  otcova  bratra  Ladislava.  Léta  1614  byla  již  vdovou.  Několikráte 
žádala  císaře,  aby  ji  kšaftem  mateře  paní  Knteřiny  z  Lokšanu  odkázaný  podíl  na  penězích  21.500  a  5000  tolarů 
i  s  úroky  dohromadv  55.570  tolarů  vydán  byl;  mimo  to,  aby  pro  ni  a  sestru  její  od  mateře  připravené  klenot}-, 
perly  a  drahokamy  v  ceně  160.000  zl.  a  stříbrné  náčiní  za  1S0.000  zl.,  kteréž  s  věcmi  otce  jejího  zabrány,  jí  odvedeny 
byly,  »pouěvadž  několik  má  dítek  a  nachází  se  s  nimi  ve  veliké  nouzi.«  Komora  česká  a  dvorská,  kterýmž  prosebné 
listv  Eviny  k  dobrozdáni  předloženy,  uznaly,  že  skutečně  odkázané  peníze  a  zvláště  klenot)-  i  stříbro  měly  by  právem 
žadatelce  býti  vydány,  kdyby  byly  před  rukama,  poněvadž  jich  však  není,  aby  s  ní  vyjednáváno  bylo,  mnoholi  by  jí 
za  to  všechno  nahrazeno  býti  mělo.  Zůstalo  však  jenom  při  dobrém  zdáni.  Dítky  v  časném  věku  jí  pomřely.  Paní 
Eva  trávila  život  svůj  osamělá,  opuštěná  na  panství  Ledečském,  kteréž  po  manželu  svém  a  po  úmrtí  dítek  byla  zdědila. 
Léta  161S  žalovala  při  zemském  soudu  za  navrácení  jí  klenotů  a  peněz  po  mateři  jí  náležitých,  však  opět  nadarmo. 
Císař  Matiáš  podal  takovou  ztižnost  osmičlenné  komisí  k  uvážení,  a  při  tom  snad  zase  zůstalo.  Ušlechtilá  trpitelka 
paní  Eva  zemřela  r.  1624  i  pochována  v  jesuitském  kostele  sv.  Salvátora  na  Starém  městě  Pražském.  Nároky  na 
konfiskované  statky  otce  svého  odkázala  synovi  nejvyššího  kanclire  Václavovi  Euseb.  z  Lobkovic. 
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všeho  protestování  všechny  žádosti  císařské.  Učinili  tak  za  příčinou,  aby  po  předešlém 
nepodařeném  sněmování  ukázali  císaři  svou  povolnou  poddanost  a  poněvadž  skutečně 
veliké  nebezpečenství  tenkráte  hrozilo  nejen  zemím  sousedním,  království  Uherskému, 
Rakousům,  Moravě,  Slezsku,  ale  i  království  Českému.  Všechny  válečné  výpady  Ha- 
sana  bášete  od  r.  1592  proti  zemím  pod  žezlem  císařovým  vedeny  ještě  za  času  trva- 
jícího s  Turkem  příměří  se  štěstím  pro  zbraně  turecké  ne  právě  příznivým.  V  červnu 
r.  1593  byl  Hasanův  válečný  voj  na  30.000  mužů  čítající  u  pevnosti  Sisku  na  Kupé 
od  5.000  jen  vojáků  císařských  poražen.  Turci  ztratili  na  20.000  mužů  pobitých 
a  v  řekách  Kupě  a  Odře  utopených,  mimo  to  dostalo  se  do  rukou  vítězů  20  tu- 
reckých praporů,  všechna  děla  a  veliké  zásoby  střeliva.  Zpráva  o  takové  hrozné  po- 
rážce způsobila  v  Cařihradě  pravé  pobouření.  Velký  vezír  Sinán  baša  a  dvě  z  man- 
želek sultánových,  jichž  synové  také  u  Sisku  padli,  i  všechen  lid  žádali,  křičeli  o  pomstu. 
Sultán  Murad  musel  prohlásiti  zřejmou  válku  věřících  proti  nevěřícím.  Na  začátku  mě- 
síce července  byla  vojna  proti  císaři,  Uherskému  a  Českému  králi  na  náměstích  a  ulicích 
Cařihradských  i  v  Budíne  uherském  heroldy  prohlášena.  A  již  v  měsíci  srpnu  vytáhlo 
z  Cařihradu  nových  40.000  mužů  pod  vůdcovstvím  Sinaná  bašete ;  přešli  u  Bělehradu  Dunaj 
a  táhli  k  Vesprimu,  kterážto  pevnost  pro  slabou  obranu  již  13.  října  vzdáti  se  musela. 
Podobný  osud  stihl  v  krátkých  dnech  i  pevnůstky  Palotu  a  Papu.  Takovými  úspěchy 
povzbuzen  prohlásil  se  velký  vezír  Sinán  baša,  že  na  vlastní  útraty  dobyde  sultánovi 
všechno  Uhersko,  země  Rakouty  a  až  »bránu  do  Německé  říše«  město  Vídeň  bude 
míti  ve  své  moci,  že  opanuje  pro  sultána  ještě  jiné  země.  A  těmi  míněny  byly, 
jakž  tehdy  se  hlásalo,  věřilo  a  psalo,  Čechy  s  příslušejícími  zeměmi.  Vůči  takovým 
zprávám  a  událostem  povolena  sněmem  berně  na  pomoc  proti  Turku  na  tři  léta  po 
24  gr.  č.  z  každého  domu,  Pražané  a  jiná  města  dali  za  každý  rok  na  hotové  sumě 
12.500  kop  gr.  č.  Posudné  svoleno  po  šesti  gr.  bílých  z  každého  věrtele ;  převzato  za- 
placení sto  tisíc  zlatých,  kteréž  r.  1592  císař  na  potřeby  válečné  se  byl  vydlužil,  a  sice 
uložena  nová  sbírka  z  prodeje  ryb,  dobytka,  vína,  sladkého  pití,  z  páleného  vína, 
z  peněz  na  úrocích  a  z  židů.  Zajímavé  jest  usnesení,  kteréž  stalo  se  při  tom  v  příčině 
páleného  nebo  kořalky.  Poněvadž  roku  1594  byla  neúroda  a  mnoho  tisíc  korců  obilí 
na  pálené  do  roka  se  spotřebovalo,  zakázáno  pod  pokutou,  »aby  po  celý  rok  žádný 
kořalku  páliti  nedal,  obilí  raději  na  chléb  aby  obráceno,  nežli  k  takovému  bezpotřebnému 
nápoji  k  potřebě  bylo.« 

Vedle  předloh  berních  stanovena  stará,  však  nevyřízená  usnesení  sněmovní  o  jízdě 
na  Karlštejn  v  příčině  inventury  a  sepisu  privilejí  zemských,  o  srovnání  práv  městských 
se  zřízením  zemským,  o  plavbě  po  Labi,  svoleno,  aby  císař  panství  Přindecké  bud 
prodati  nebo  za  výhodnější  změniti,  panství  Kunžvartské  zastaviti  a  některou  ves  i  lidi 
poddané  od  jiných  statků  královských  mohl  prodati.  Povolení  dáno  nejvyššímu  pur- 
krabí Pražskému  Adamovi  z  Hradce,  aby  na  vystavení  vyhořelého  dvoru  Ruzínského 
a  pustého  Hostivařského  i  na  opravu  stavení  při  úřadě  jeho  tisíc  kop  gr.  č.  se  vzdlužiti 
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a  některé  příliš  odlehlé  vesnice  k  témuž  úřadu  náležející  směniti  mohl  za  jiné  pří- 
hodnější. Svoleno  purkrabímu  Karlštejnskému  Jáchymovi  z  Kolovrat  750  kop  gr.  č. 
na  stavení  a  dodělání  pokojův  na  Karlštejně;  Ferdinandovi  Slikovi  uveden  v  dědictví 
dvůr  ve  Veleslavíne,  učiněna  přímluva  k  císaři  za  Kašpara  M.  Zerotína,  aby  mu  některé 
vesnice  od  panství  Kolínského  v  dědictví  dány  byly,  Bohuslavovi  a  Karlovi  bratřím 
Hornateckým  aby  poplatní  dvory  Zalešany  a  Lhotka  do  desk  zapsány  byly;  dále  při- 
mlouvali se  stavové  k  císaři,  aby  Kadaňští  správce  církevního  pod  obojí  způsobou  při 
obci  míti  mohli,  Přestičtí  pro  neštěstí  ohněm  jim  způsobené  do  tří  let  berní  prosti  byli, 
Jičínským  aby  v  téže  příčině  do  jednoho  ještě  roku  lhůta  neplacení  daní  prodloužena 
byla.  Vedle  vyřízení  některých  ještě  jiných  drobnějších  věcí  přijati  byli  do  stavu  rytíř- 
ského Jan  Millner  z  Milhauzu,  Erazim  Kvintus  z  Dromstorfu,  Eliáš  Šmitgrabner,  Václav 
Matiáš  z  Borovská,  Jan  Seltenšlag,  Florian  Mejstřický  z  Vatikánu  a  Kašpar  Rejsky 
z  Dubnice,  za  obyvatele  království  Českého  Eneáš  Gonzaga,  kníže  Mantovanský,  Vilím 
z  Grumpachu  a  Gabriel  Streyn  na  Švarcenavě. 

Mezi  všemi  usneseními  nejpotřebnější  a  nejdůležitější  byl  artikul  o  defensí  nebo 
veřejné  hotovosti,  kterýž  stavové  také  jako  ostatní  vedle  navržené  císařem  předlohy  na 
místě  postavili.  Při  roku  1587  a  i  později  bylo  na  to  ukázáno,  jak  častokráte  vyřízení 
» vysoce  důležité  hotovosti  zemské «  odkazováno  od  jednoho  sněmu  na  druhý,  z  komise 
do  komise.  Aby  takový  osud  defensí  opět  nestihl,  připomenul  císař  stavům,  že  ten- 
kráte odkládána  býti  nemůže,  poněvadž  Turek  uzavřený  mír  přerušil,  do  zemí  císař- 
ských vpadl  a  již  i  země  koruny  České  ohrožovati  počíná.  Stavové  rádi  by  byli 
skutečně  věc  vyřídili,  však  bez  přítomnosti  zástupcův  Moravanů,  Slezáků  a  Lužičanů 
státi  se  nemohlo;  protož  dali  vše  v  moc  císaři  »jako  králi  a  pánu  svému, «  nejvyšším 
úřadníkům  i  soudcům  zemským  a  osobám  ze  stavu  panského  a  rytířského  na  sněmu 
voleným,  aby  všecko,  což  by  k  dobrému  království  bylo,  vyřídili,  jakoby  na  sněmu 
se  stalo.  K  vydržování  hotovosti  svolena  nemalá  pomoc,  totiž  z  každého  osedlého 
po  patnácti  gr.  č.  na  tři  léta,  Pražané  pak  a  města  na  místě  sbírky  uvolili  se  po 
takovou  dobu  každého  roku  dávati  na  hotové  sumě  18.750  kop  gr.  m.  Aby  pak 
lid  obecný  také  pro  ochranu  svou  podle  možnosti  pomoc  učinil,  zavěšeny  v  kostelích 
v  městech,  městečkách  i  ve  všech  truhličky,  do  kterýchž  příspěvky  ukládány  při  služ- 
bách božích  v  neděli  a  v  den  sváteční.  Lid  pěší  (z  desíti  poddaných  jeden  člověk) 
zbraní  a  sukničkou  vždy  v  celém  kraji  jednostejné  barvy  opatřený,  měl  přehlížen  býti 
v  městech  krajských,  kdež  také  »mustruňk«  jízdy  (z  pěti  tisíc  kop  gr.  č.  jeden  kůň 
zbrojný)  vykonán  měl  býti.  Při  artikuli  o  defensí  učinili  stavové  také  zvláštní  napome- 
nutí všech  mladých  lidí,  aby  povzbudili  ducha  jich  válečného,  kterýž  vždy  více  ztrácel 
se  před  pohodlím  a  choulostivostí  domácí.  Vyzývali  totiž  mladý  lid  k  činnému  účasten- 
ství při  válečné  zvláště  jízdné  výpravě  proti  Turku,  aby  zmužilá  mysl  národa  Českého 
zase  oživla.  V  téže  příčině  učinil  také  napomenutí  obyvatelstvu  království  Českého  spi- 
sek Zikmundem  Chotkem  z  Chockova  sepsaný,  kterýmž  Čechové  k  mysli  válečné,  hrdin- 
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ské  povzbuzováni  a,  jakby  sobě  proti  Turku  vésti  měli,  ponaučováni.  Spisek  dosud 
tiskem  nevydaný,  na  poznání  tehdejších  názorů  i  skutečných  poměrů  není  bez  jisté 
důležitosti,  pro  chudou  pak  naši  literaturu  o  válečnictví  není  bezcenný.  Zvláště  však 
zajímavý  jest  tím,  jak  v  souhlase  s  usnesením  sněmovním  vybízí  mládež  vyššího 
i  nižšího  stavu,  aby  věcem  »kryksmanským«  se  vyučovala  a  tak  zemi  k  platnosti 
hoditi  se  mohla.  Naříká,  jak  bídně  lid  jízdný  i  pěší  k  zemské  hotovosti  nařízený  býval 
při  »mustruňcích«  opatřen,  i  napomíná,  aby  Cechové  lepší  zachovávali  domácí  svornost 
a  bedlivost  proti  nepřátelům.  A  povzbuzení  skutečně  tenkráte  prospělo,  jakož  vidíme 
při  výpravě  válečné  proti  Turku  r.    1594.  » 

Vůdce  nového  válečného  tažení  Sinán  baša  byl  neusmířitelným  nepřítelem  cí- 
sařovým i  všech  jeho  zemí.  Vůči  hrozbám  a  z  počátku  vítězným  zbraním  tureckým  bylo 
zapotřebí  vojska  a  především  peněz  a  peněz.  Na  takovou  velikou  akci  válečnou  schudlé 
důchody  císařské  nestačovaly.  Již  1.  1592  navrhovala  císařská  rada  a  dvorská  komora, 
aby  císař  hledal  pomoci  proti  Turku  nejen  ve  svých  zemích,  Německé  říši,  ale  také 
v  cizině.  A  skutečně  vyjednáváno  o  pomoc  a  půjčky  peněžité  při  papeži,  králi  Španěl- 
ském, králi  Polském,  Dánském,  Švédském,  s  knížaty  Vlašskými  a  při  caru  Ruském.*) 
Však  všechna  taková  zahraničná  jednání  neměla  valného  úspěchu,  zůstávalo  obyčejně 
při  slibech  a  odkladech.  Ještě  při  sněmu  Řezenském  r.  1594")  ujišťoval  císař  knížata 
a  stavy  říšské,  že  vysoce  dá  sobě  na  tom  záležeti,  aby  značnou  pomoc  sobě  zjednal 
i  při  jiných  potentátích.  Mimo  podporu  z  říše  (kdež  svolena  pomoc  proti  Turku 
na  penězích  i  vojsku  na  pět  let)  zůstal  císař  na  své  země  odkázán.  V  zemích  koruny 
České  vyhledávány  při  bohatších  osobách  šlechtických  i  měšťanských  půjčky  nebo 
dary  na  pomoc  proti  Turku.  Při  sněmu  podzimním  1.  1593  vyzváni  byli  jménem  císař- 
ským stavové  čeští,  aby  »z  dobré,  svobodné  vůle,  křesťanské  lásky  a  pro  čest  pána 
Boha  mimo  zemskou  berni  darovali  peníze,  nebo  vydržovali  jistý  počet  pěšího,  jízd- 
ného vojska  kromě  náležité  povinnosti.  Výsledek  takového  odvolání  se  na  obětivost  pe- 
něžitou proti  Turku  nebyl  valný,  poněvadž  dvorská  komora  později  v  dobrozdáních  svých 
o  prostředcích,  kterými  by  spomoženo  býti  mohlo  k  penězům,  žádné  zmínky  o  tom  více 
nečiní.  Nejvydatnější  pomocí  měly  býti  peníze,  stříbro,  statky  Jiřímu  Lobkovicovi  zaba- 
vené. Mimo  to  vyjednány  v  Cechách  od  jednotlivých  šlechticův  značné  sumy  peněz 
půjčkou.  Takž  v  procesu  Lobkovicově  často  jmenovaný  president  komory  české  Jáchym 
Novohradský  z  Kolovrat  půjčil  na  ujištění  panství  Libochovského  50.000  a  na  panství 
Mělnické  48.000  kop  gr.  m.,  město  Most  15.000  tolarů.  Nejvyšší  úředníci  zemští  snažili 
se,  aby  na  kolik  možno  nejvíce  pro  císaře  na  vedení  války  se  vzdlužiti  a  části  od 
statků    císařských,    zvláště    zabavené    Lobkovské    prodati    mohli.     Řada    listin    ukazuje 


*)  Zprávy  komory  dvorské    císaři  ze  dne  21.  února  a   1 6.  března   1594  a  proposice  císařská    na    sněmu    říšském  v  Řezně 

roku  1594. 
**)  Na  sněm    do  Řezua    provázeli    císaře    někteří    pánové  a  rytířové    čeští.     Průvod    vypravil  se  z  měst    Pražských    okolo 
10.  května. 
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jak  sháněny  a  vybírány  peníze  sněmem  svolené.  Z  mandátu  Rudolfa  II.  ze  dne 
15.  listopadu  1593  dovídáme  se,  jak  vybírána  byla  sbírka  na  zaplacení  100.000  zl., 
kteréž  úředníci  zemští  byli  se  vzdlužili  pro  potřebu  míst  hraničných;  listem  císařským 
ze  dne  9.  prosince  1593  naučení  se  dává  výběrčím  v  Menším  městě  Pražském,  že 
kupci  při  dvoře  tak  dobře  jako  domácí  obyvatelé  sbírku  mají  odváděti,  poněvadž  sněm 
žádného  nevymiňuje,  takž  na  příklad  od  Rohlanda  Holanda,  dvorského  »handlíře«, 
aby  také  sbírka  z  velkého  sudu  španělského  vína  zvyupomínána  byla,  poněvadž  se 
nevidí,  že  by  tak  velkou  nádobu  drahého  vína  »k  truňku«  vlastnímu  spotřebovati 
měl.  Z  přiznavacích  listů  některých  měst  vidíme ,  mnoho-li  pomoci  proti  Turku  při 
kostelích  v  městech  i  na  všech  od  obecného  lidu  vybráno  bylo ;  co  která  města  ko- 
morního platu  dlužná  zůstávala  a  komu  odvozován  býti  měl ;  zač  některá  města,  klá- 
štery statky  své  odhadly  a  jiná  všeliká  berní  opatření. 

Známo,  že  luteranismus  hned  v  prvních  letech  svého  vzniku  v  Cechách  zpře- 
vracel staré  řády  i  pohlcoval  stranu  pod  obojí  a  že  král  Ferdinand  byl  rozhodným 
odpůrcem  takového  nového  vyznání.  Rád  by  byl  stranu  pod  jednou  i  pod  obojí  srovnal, 
aby  obě  řízeny  byly  arcibiskupem  Pražským.  Roku  1549  učinil  na  sněmu  (5.  prosince) 
se  stavy  snesení,  že  na  papeži  vymůže  znovuzřízení  arcibiskupství  Pražského  a  jmeno- 
vání arcibiskupa,  kterýž  by  světil  kněžstvo  pod  jednou  i  pod  obojí  a  jehož  by  všichni 
byli  poslušni.  L.  1561  konečně  znovu  osazena  stolice  arcibiskupství  Pražského,  kteráž 
130  let  uprázdněna  zůstávala.  R.  1564  svolil  papež  Pius  IV.  vedle  moci  koncilem  Tri- 
dentským  mu  dané  k  žádosti  Ferdinanda  I.,  aby  v  Čechách  pro  snadnější  spojení  strany 
utrakvistické  s  církví  katolickou  podáváno  bylo  pod  obojí  způsobou.  Tím  měla  strana 
pod  obojí  uvedena  býti  pod  poslušenství  arcibiskupa  Pražského,  kterýž  mocí  úřadu  svého 
měl  zavésti  starý  jednotný  řád  církevní  a  tím  zameziti  šíření  luteranství.  Nemělo  však  vý- 
sledku, poněvadž  většina  pod  obojí  přichýlila  se  již  k  protestantismu  a  konsistoř  vládou 
volenou  (od  r.  1562)  neuznávala,  jí  se  neřídila.  Za  náboženského  bezvládí,  kdy  každý 
pán,  města  osazovali  si  kněze  po  své  vůli,  kdy  zavládla  úplná  nekázeň  a  nastalo  také  mravní 
porušení  v  národě,  usazen  na  stolec  arcibiskupský  Zbyněk  Berka,  kterýž  mírným  i  k  neka- 
tolíkům laskavým  chováním  znamenité  prokazoval  služby  katolické  církvi.  Jako  r.  1580  na- 
psáno bylo  uvažování  nuncia  Placentina  (nejspíše  z  nařízení  papežova),  jakými  prostředky 
by  zjednána  býti  mohla  jednota  náboženská  v  Čechách,  takž  i  1.  1593  zdělány  byly 
pod  egidou  arcibiskupa  Zbyňka  návrhy,  jak  by  spojení  utrakvistů  s  katolíky  docíleno 
býti  mohlo,  jakým  způsobem  by  vysoké  učení  Pražské  na  prospěch  a  ve  smyslu  kato- 
lické církve  sorganisováno,  jak  království  České  do  lůna  církve  Římské  opět  při- 
vedeno a  kterak  zvelebení  chrámu  metropolitního  by  býti  mohlo  provedeno.  Mimo  to 
ještě  různá  předložení  učiněna  o  rozmnožení  moci  arcibiskupovy,  o  zpěvích  církevních, 
o  kancionálu  českém,  o  Pikardech  a  o  soukromých  školách  chlapeckých  i  dívčích.  V  pří- 
čině sjednocení  víry  navrhuje  dobrozdání,  aby  císařem  nařízeno  bylo  konsistoři 
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pod  obojí  podříditi  se  arcibiskupu  Pražskému.  Lid  že  reptati  nebude,  když  zví 
o  příkazu  císařském,  stavům  pak  kdyby  proti  tomu  se  ozvali,  bude  moci  se  ukázati 
na  úmluvu  z  roku  1549,  kdež  sněm  dal  Ferdinandovi  I.  moc,  aby  arcibiskupství 
Pražské  znovu  zřídil  a  arcibiskupa  jmenoval,  jehož  by  obojí  kněžstvo  bylo  poslušno. 
Husův  svátek  bude  se  moci  zrušiti,  když  kalendáře  nebudou  se  moci  tisknouti  bez 
povolení  arcibiskupova.  V  den  Husův  aby  z  Karlštejna  nebo  odjinud  do  Prahy  pře- 
vezeny byly  ostatky  některého  svatého  a  podle  téhož  svatého  aby  den  ten  dostal  ná- 
zev. Jméno  špitálu  na  Oujezdě  aby  bylo  změněno  a  pouť  lidu  tamtéž  v  den  Husův  aby 
byla  zrušena.  Budiž  učiněno  nařízení  císařské,  aby  v  žádném  místě  nebyl  přijat  za  fa- 
ráře kněz,  kterého  by  neustanovil  arcibiskup.  Učitelé  aby  nebyli  podřízeni  univer- 
sitě, dokavadž  by  nebyla  zreformována.  Na  statcích  císařských  ustanoveni  budtež  za 
hejtmany  katolíci  nebo  osoby  církvi  katolické  nepříliš  nepřátelské.  Reformu 
university  aby  císař  provedl  na  prospěch  náboženství  katolického,  neboť  učení  Praž- 
ské, kterémuž  veškeří  učitelové  podléhají,  z  nichž  potom  jsou  kněží,  obecní  starší, 
jest  kořenem  všeho  zla.  Počet  profesorů  budiž  rozmnožen  muži  učenějšími,  mírnějšími, 
v  pádu  nedostatku  doktorů  budtež  na  pomoc  přibráni  jesuité.  O  obrácení  králov- 
ství Českého  na  víru  katolickou  připomíná  se,  aby  usnesení  sněmu  Tridentského 
byla  skutečně  provedena.  K  napravení  kněžstva  v  učení,  mravech  a  způsobu  života  aby 
byl  svolán  sněm  církevní.  Katalog  knih  kacířských  budiž  vyhlášen,  knihy  takové 
budtež  z  Cech  vyhlazeny  a  jen  arcibiskupem  schválené  prodávány.  Nebudou-li  kacířští 
knihtiskaři  chtíti  se  obrátiti ,  budiž  od  císaře  zřízena  zvláštní  katolická  knihtiskárna 
Privilegium  Husitů,  kterýmž  se  chlubí,  že  mohou  z  měšťanského  práva  vyloučiti  osoby 
pod  jednou,  budiž  zrušeno.  Poněvadž  v  Praze  mimo  chrám  metropolitní  není  ka- 
tolické fary,  budtež  takové  zřízeny ,  a  sice  na  Malé  straně  u  sv.  Tomáše,  na 
Starém  městě  u  sv.  Jakuba  a  na  Novém  městě  u  panny  Marie  Sněžné.  Vedle 
toho  uváženo  pro  jednotu  víry  za  prospěšné,  aby  arcibiskup  Pražský  vřa- 
děn  byl  opět  mezi  vyšší  stavy  a  aby  mu  odevzdána  byla  veškerá  moc  církevní.  Císař 
pak  poněvadž  nemůže  ustavičně  býti  v  zemi,  aby  ustanovil  místodržitele  a  jemu  přidal 
dobré  rádce  z  cizozemců.  Zpěvy  hanlivé  proti  církvi,  zpívané  od  žáků  v  jisté 
dni,  zejména  v  sváteční  den  Husův,  aby  byly  zapovězeny;  o  čemž  aby  učiněno  bylo 
nařízení  administrátoru  a  rychtářům  královským  v  městech.  Kancionál  český  aby  arci- 
biskupem byl  opraven.  Pikardi  budtež  před  soud  pohnáni.  Školy  soukromé  aby 
byly  zapovězeny,  nebo  dohledu  arcibiskupovu  podrobeny,  za  učitele  budtež  přijímány 
jen  osoby  od  arcibiskupa  schválené.  Učitelé  aby  ničemu  neučili,  leč  čísti  a  psáti, 
kdyby  však  chtěli  učiti  modlitbě,  katechismu  a  podobným  věcem,  budiž  jim  to  dovo- 
leno. Totéž  platí  o  školách  dívčích.  Ve  všech  školách  budiž  zaveden  katechismus 
Kanisiův.  V  příčině  povznesení  chrámu  metropolitního  budiž  komoře  králov- 
ské nařízeno,  aby  sobě  žádného  práva  k  němu  neosobovala.  Ustanovení  zřízení  zem- 
ského,   kteréž    zapovídá    odkazovati    kostelům,    klášterům    statky    nemovité,    leč    peníze, 
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budiž  vzhledem  k  chrámu  metropolitnímu  zrušeno.  Domy  prelátův  a  knéží  obývané 
od  dvořanův  aby  kostelu  byly  navráceny.  Důchody  ze  statků  arcibiskupských  aby  sede 
vacante  připadly  kostelu  metropolitnímu.  Dva  tisíce  císařem  darovaných  na  zřízení 
školy  při  metropolitním  chrámu  ať  se  vyplatí.  Arcibiskup  a  preláti  budtež 
voleni  z  obyvatelův  království  Českého  a  ze  sboru  kapitolního.  V  Lužici 
budiž  jmenován  sufragán  arcibiskupství  Pražského. 

Z  uvedeného  obsahu  viděti,  jak  podstatné  liší  se  dobrozdání  z  r.  1593  od  ná- 
silného způsobu  nuncia  Placentina  z  1.  15S0,  kterýmž  chtěl  reformací  náboženskou  v  Ce- 
chách prováděti.  Pro  příčinu,  že  by  návrhy  Placentinovy  bez  krutých  prostředků  pro- 
vedeny býti  nemohly,  nepomyslilo  se  na  jich  uskutečnění:  dobré  zdání  z  r.  1593  za- 
mlouvalo se  mnohými  kusy  k  provádění. 

První  a  nejdůležitější  artikul  podřízení  utrakvistické  konsistoře  pod  moc  arci- 
biskupovu, mělo  státi  se  v  krátké  době  skutkem.  Císař  slíbil  arcibiskupovi,  že  bude 
míti  pod  svou  jurisdikcí  konsistoř  pod  obojí,  kterouž  také  sám  osazovati  si  bude. 
Administrátorem  konsistoře  byl  tehdy  již  pověstný  F.  Rezek,  kterýž  měnil  víru  vedle 
svého  prospěchu  a  podle  okolnosti  času.  Z  počátku  byl  katolíkem  a  kanovníkem  při 
Všech  svatých,  aby  dosáhl  větších  prospěchů  obrátil  se  k  straně  pod  obojí,  stal 
se  administrátorem.  Pro  přízeň  převážné  většiny  národa,  protestantů  a  bratří  českých, 
potlačoval  vyznavače  staré  víry  pod  obojí;  však  když  léta  1592  podána  na  něho 
žaloba,  že  převrací  kněžstvo  utrakvistické  na  protestantské,  zdálo  se  mu,  že  by  v  úřadě 
svém  na  dlouho  se  neudržel,  a  poněvadž  mu  prospěch  osobní  byl  vždycky  nade  všechno, 
převrátil  se  obratem  ruky  (ovšem  potaji)  opět  na  katolictví  a  nutil  podřízené  mu  kněž- 
stvo, aby  také  konvertovalo.  A  dařilo  se  mu.  Sháněl  a  dělal  novověrce  slibem,  hro- 
zbou. Každý  na  víru  katolickou  nově  převrácený  kněz  musel  se  v  bytu  nuntia  papež- 
ského zapsati  na  vyjádření  datované  dnem  29.  srpna  1592,  že  chce  víru  katolickou  vy- 
znávati, učiti,  papeže  a  arcibiskupa  Pražského  poslušen  býti,  Jana  Husa  za  kacíře  míti, 
zasvěcený  jeho  den  navždy  zrušiti,  dítkám  svátost  nepodávati,  dospělým  pak  jen  vedle 
ustanovení  církve ;  v  chrámě  i  ve  škole  o  to  se  přičiňovati,  aby  lid  navrátil  se  k  víře 
katolické.  Jakž  také  o  všem  tom  při  sněmu  jarním  1593  ve  schůzi  zástupců  stavu 
městského  kněz  Jakub  Sophian  podal  stížnou  zprávu.  Za  sedm  asi  měsícův  podařilo  se 
Rezkovi  získati  49  kněží,  kteříž  při  společné  schůzi  dne  5.  března  1593  v  kolleji  Kar- 
lově za  přítomnosti  šesti  členů  konsistoře  veřejným  osvědčením  církvi  katolické  se  po- 
drobili a  administrátora  zmocnili,  aby  takovou  submisi  utrakvistického  kněžstva  před- 
nesl při  papežské  stolici. 

Na  jarním  sněmu  r.  1593  předloženy  žaloby  knéží,  měst  Pražských  na  admini- 
strátora, že  nutí  kněze  utrakvistické  k  víře  katolické,  volána  proti  němu  na  pomoc  moc 
císařova,  však  nadarmo.  Rezek  stížností  si  nevšímal,  poněvadž  věděl,  jak  dobře  jest 
zapsán  při  dvoře  císařském.  V  květnu  r.  1593  chystal  se  na  cestu  do  Říma.  Poněvadž 
polovice    členů    konsistoře    s    jeho    počínáním    nesouhlasila,    jemu    pak    na    tom    zále- 
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zelo,  aby  byl  mandatárem  celé  konsistoře ,  namluvil  jim,  že  vlastně  jen  proto  do 
Říma  jede ,  aby  pro  arcibiskupa  Pražského  na  papeži  vymohl  plnou  moc  svěcení 
kněžstva  strany  pod  obojí,  čímž  dosavadní  nedostatek  bude  odstraněn.  Straně  pod 
obojí  skutečně  kněží  se  nedostávalo ,  administrátor  sliboval  tomu  odpomoci,  nuntius 
pak  papežský  přimlouval  členům  konsistoře ,  aby  takové  prospěšné  nápravě  nepře- 
káželi: i  splnomocnili  tudíž  Rezka  jako  svého  vyslance  k  stolici  papežské.  Předce 
však  zdálo  se  jim,  že  vedle  předstíraného  záměru,  využitkovati  chce  poslání  své 
na  vlastní  svůj  prospěch.  Napsali  po  odjezdu  Rezkové  list  papeži,  kterýmž  oznámili, 
že  administrátor  jen  za  příčinou  odpomožení  nedostatku  kněží  do  Říma  byl  vyslán,  kdyby 
pak  něco  jiného  přednášel,  že  by  to  všechno  bylo  jen  pro  nasycení  jeho  ctižádosti 
a  osobních  jeho  prospěchů.  Při  tom  vylíčili  svatému  otci  nestálost  jeho  ve  víře 
i  špatné  v  úřadě  mu  svěřeném  počínání.  Však  přes  všechna  taková  věrohodná  udání 
dosáhl  svého  cíle.  Doporučil  se  velikou  svou  horlivostí,  kterouž  osvědčil  sháněním, 
přemlouváním  kněží,  aby  církvi  katolické  se  podrobili,  a  odevzdal  notářský  spis  s  jich 
podpisy  v  kanceláři  papežské,  sám  pak  dne  i.  září  1593  v  kongregací  inkvisiční  při 
otevřených  dveřích  kleče  jménem  konsistoře  a  veškerého  duchovenstva  pod  obojí  v  Če- 
chách slavnostně  učinil  odvolání  všech  bludů  kacířských,  jakž  svědčí  list  papežský  ze 
dne  21.  října  1593.  Navrátil  se  domů  s  bohatou  prebendou  jako  kanovník  Olomoucký. 
Nástupcem  jeho  v  hodnosti  administrátora  byl  Václav  Dačický. 

Vedle  takového  dosud  málo  známého,  pro  historii  katolické  církve  v  Cechách  důle- 
žitého, aktu  podávají  při  r.  1593  a  1594  uveřejněné  listiny  zajímavé  zprávy  o  nábožen- 
ských poměrech,  o  nichž  na  sně.mích  projednáváno.  Instrukce  císaře  Rudolfa  daná  dne 
23.  června  1594  v  Řezně  administrátorovi  a  konsistoři  pod  obojí,  jak  by  v  úřadu  jim 
svěřeném  chovati  se  měli,  napomíná,  aby  od  učení  předkův  svých,  kteréž  (když  jim 
kalich  propůjčen  byl)  za  katolické  jest  přijato  a  schváleno,  nijakž  neodstupovali,  no- 
vých svátkův  nesvčtili  a  v  tom  nařízením  arcibiskupovým  se  řídili,  zpověcl,  kteráž  od 
několika  dvaceti  let  v  užívání  nebyla,  aby  zase  byla  zavedena.  Viděti,  že  navržené 
artikule  v  příčině  sjednocení  víry  a  submisse  konsistoře  i  značné  části  utrakvistických 
kněží  jevila  zřejmé  účinky.  Což  jasněji  ještě  poznáváme  z  počínání  nově  (dne  10.  října 
1593)  posvěceného  arcibiskupa  Pražského,  kterýž  při  své  jinak  umírněné  povaze 
horlivě  až  rozhodně  sobě  vedl.  Takž  prosil  císaře  za  nařízení  městu  České  Lípě, 
aby  kněze  nekatolického,  »nějakého  predikanta,«  kteréhož  si  na  faru  dosadili,  z  města 
vyhnali ,  žádal  komoru  Českou  za  opatření ,  aby  predikanti  z  Jílového ,  Kašperských 
Hor ,  Krupky  a  Trutnova  byli  vyhnáni ;  upozorňoval  Kryštofa  Popela  Lobkovice  na 
odstranění  luteránského  kazatele  z  Tachova,  psal  místodržícím  v  příčině  uvěznění  pre- 
dikanta  z  Libeznic  (kdež  600  až  1000  lidí  kázání  jeho  navštěvovalo),  povzbuzoval  pre- 
sidenta komory  české,  Jáchyma  z  Kolovrat,  aby  z  Holčic  a  Čauše  kněží  luteránští  od- 
straněni a  katolickými  nahrazeni  byli ;  vyžádal  si  na  císaři,  aby  na  zabavených  statcích 
Ladislava  Lobkovice,  jenž  fary  kněžstvem  luteránským  osadil,  kněží  katoličtí  ustanoveni 
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byli,  na  panstvích  pak  Jiřího  Lobkovice,  kdyby  nekatolíkům  prodána  byla,  aby  kolátury 
arcibiskupovi  v  moc  a  správu  dány  byly;  hrozil  městské  radě  Kadaňské,  jestli  stížné 
žádosti  katolického  faráře  v  Čachovicích  rychle  vyhověno  nebude,  že  jim  odňato  bude 
právo  patronátní.  Napomínal  purkmistra  a  radu  města  Plzně,  poněvadž  v  jich  kato- 
lickém povždy  věrném  městě  i  radní  osoby  k  víře  pod  obojí  se  přiznávaly  a  »nové 
náboženství «  (protestantismus)  do  města  uvésti  chtěli,  aby  starobylé  náboženství  kato- 
lické zachovávali;  nařídil  farářům,  aby  mu  zprávy  podávány  byly  o  všem,  co  by  bylo 
na  úkor  církvi  katolické.  Sem  také  náleží  listy:  Matěje  Šišky  z  Cejnova,  že  Litoměřičtí 
svátky  zasvěcené  nedrží;  stížnost  faráře  Lužického  do  hejtmana  Bechyňského,  že  lid 
popuzuje,  aby  desátek  neodváděli ;  zpráva  opata  kláštera  Slovanského,  kněze  Pavla 
Paminondasa  Horského,  že  Podskalští  odtrhnouti  se  chtí  od  téhož  kláštera,  poněvadž 
jim  Husa  nechce  světiti ,  o  čež  mu  i  císařský  rychtář  domlouval.  Tachovský  farář, 
Adam  Chenicius  žaloval  na  purkmistra  a  radu  města,  že  ke  kacířství  lnou,  kteříž  zase 
stýskali  si,  že  nebývalé  dávky,  roboty  na  poddané  ukládá;  farář  v  Kadani  stěžoval  si 
na  radu  městskou,  obyvatelstvo  i  kaplana,  jaké  mu  činí  příkoří.  K  duchovním  záleži- 
tostem náleží  ještě  dekret  císařský  ze  dne  5.  května  1594,  jímž  na  přímluvu  stavův 
povolen  Kadaňským  duchovní  správce,  kterýž  by  se  řídil  konsistoří  pod  obojí;  dále 
uveřejněny  listy  arcibiskupa  Pražského  děkanovi  v  Linci,  aby  přijal  Karlštejnské 
děkanství. 

Za  času  podzimního  sněmování  r.  1593  i  po  sněmu  nejvíce  zajímali  se  stavové, 
dvůr  císařský  i  všechno  obyvatelstvo  království  o  přípravy  k  nastávajícímu  tažení 
proti  Turku.  Jak  již  praveno,  zůstal  císař  se  svými  zeměmi  na  vlastní  síly  a  na  po- 
moc říšskou  odkázán.  Bylo  tudíž  zapotřebí  horlivé  snahy,  kteráž  také  skutečně  se 
jevila.  Tehdejší  novinářství  české  přinášelo  zprávy  o  »šťastném  vítězství  křesťanův  nad 
Turkem«  a  zase  »noviny  o  ukrutenství  Turků  nad  křesťany«,  vedle  toho  vydávány 
pamflety  o  bázni  Turků  nebo  » napomenutí  potěšitedlné  křesťanských  potentátův  proti 
pohanům, «  a  j.  v.  Všechna  taková  chudá  novinářská  literatura  měla  povzbuditi,  roz- 
nítiti mysl,  »srdce  křesťanské  proti  krvežíznivým  nepřátelům «,  což  také  se  dařilo.  Ko- 
nány potřebné  přípravy  k  vojně.  Komora  česká  nařizovala  různým  městům  (Kutné  Hoře, 
Rakovníku  oc),  jaká  opatření  činěna  býti  mají  v  příčině  dobývání  sanytru,  dělání  a  od- 
vozování prachu  ručničného.  Města  měla  oznámiti:  kolik  hutí  k  vaření  sanytru  a  kolik 
pracháren  při  městě  se  nachází,  v  kolika  kotlích  neb  pánvích  sanytr  se  vaří,  v  kolika 
moždířích  prach  se  dělá,  mnoholi  sanytru,  prachu  týdně  naděláno  býti  může;  sanytrní- 
kům  a  prachařům  zase  mělo  přísné  nařízení  býti  učiněno,  že  sanytr  i  prach  nikam 
jinam  prodáván,  odvážen  býti  nemá,  jedině  do  »cejghauzu«  císařského.  Lita  velká,  malá 
děla,  sháněn  lid,  vypraveno  na  400  pacholků  z  vězňův  k  tažení  lodí  na  Dunaji,  najato 
2000  »šancknechtů,«  nařízeno  jako  v  říši  Německé  i  jiných  zemích  modlení,  volání 
k  Bohu    kdyžby  v  zvony    zvoněno    bylo,    lid  napomínán  k  zbožnosti,    tance,    kratochvíle 
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zastaveny,  zapovězeny,  aby  nepřítel  Turek  pokořen  býti  mohl.  Hradby  měst,  mě- 
steček, zámků,  tvrzí  spravovány,  sousedé  zásobovali  se  ručnicemi  i  jinými  zbraněmi  a 
potravinami,  opatrovali  se  pilně  před  četným  tovaryšstvem  žhářův  a  zlodějův,  kteříž 
vedle    domnění  byli  najati  od  Turků. 

Usnesením  sněmovním  bylo  mimo  hotovost  zemskou    svoleno    na    útraty    stavův 
najímání   iooo   jízdných,    kteříž    měli    do  Uher    proti   Turku    táhnouti,   jakž   Uhrům    dne 
i.  listopadu   1593    na   žádost  jich    ze    dne    i.  července    t.    r.    bylo    slíbeno.     Rudolf  II. 
svěřil    najímání    takové   jízdy  hraběti  Šebestianovi  Slikovi  (synovi   Jeronýma  S.),   kterýž 
mnohé    znamenité    služby    válečné,    zvláště    ve    vojnách    tureckých ,    domu    Rakouskému 
po    drahné    již    doby    prokazoval.      Listem    ze    dne    9.    října    1593,   jímž    císař    v  moc 
dal     Slikovi     najímání    i     vedení    jízdy,    ustanoveno    jakou    jezdci     mají    míti    výzbroj, 
jaký    žold    i    určen    vojenský    řád,    podle    něhož    se    v    poli    mají    říditi.      Vytáhli    do 
pole  v  zimě,    aby    sesílili  voj    arciknížete   Matiáše,    kterýž    položil    se    s  vojskem    svým 
před  Ostřihom,    nejsevernější  baštou  Osmanů.     Vydržovali  je   stavové    čeští,    však    vý- 
plata   dala   se,   jakož  v  obyčeji    bývalo,    zdlouhavě  a  nesprávně.     Sloužili  již    přes    pět 
měsíců  a  žold    jim    nebyl    ještě    vyplacen,    ač  museli    všecko    kupovati.     Vrchní  vůdce 
vojska  arcikníže  Matiáš  a  Mikuláš  Palffy,  založili  je  půjčkou  jednoměsíčního  žoldu,  však 
to  všecko  nevystačovalo.  Vojáci  prodávali  zbraně,  brnění,  aby  sebe  a  koně  před  bídnou 
smrtí  hladu  zachránili.     Pušku,    meč,    pancíř  mohl  voják  prodati  jen  jednou,   krutý  hlad 
však  dostavoval  se  s  nemocmi  každý  den.  Vojáci,  koně  mřeli.  Rytířstvo  při  pluku  tom 
sloužící,  vyslalo  do  Prahy  poselství  a  sice  Jindřicha  Myšku  ze  Zlunic  a  Pavla  Zedtwitze, 
aby  při  nejvyšších  úřednících  zemských  vyjednali  bezodkladné  zaplacení  dlužného  žoldu. 
Zároveň   prosili    plukovníka    svého  i  nejvyššího  vůdce  arciknížete  Matiáše  za  přímluvné 
připsání   do  Prahy.     Což  také  se  stalo.     Šlik  přiložil  pro  lepší  informaci  stížnou  žádost 
důstojnictva    a   poddůstojnictva,    kteříž    oznamovali,    že    jezdci    bez    koňů    i  s  koňmi    od 
praporu    utíkají,   za    tuhé    zimy  i  velkého    parna    že  zůstávali  v  jednom    oděvu,    někteří 
že  v  jedné    botě,    nebo    nějakém    střevíci    bez  ostruh,    až    i  docela    bosí    na    stráž    se 
museli    vypraviti,    a   že    všichni    prohlásili    se ,    nebude-li    jim    dlužný    žold    náležitě    za- 
placen,   že  s  rozvinutými    praporci    z  ležení    vytrhnou    a   do  Prahy    pro    výplatu    a    pro- 
puštění si  zajedou.  Plukovník  sám  také  dosvědčoval,  že  i  hrabata  a  páni  po  osm  již  dní 
vojenské  čeledi  své  ani  kusu  chleba  koupiti  nemohli  a  že  žádají  aby  ze  služby  propuštěni 
byli.     Líčil,  jakou  záhubu  způsobilo  neplacení  žoldu.   Úmrtím,   desercí,  nemocemi  ztenčil 
se    počet  jízdy    tou  měrou,    že    když    měli    vytrhnouti  z  půl  dvanáctá    sta    mužů    sotva 
na  500  jich    vsedlo    na   koně,    ostatní   koňstvo    jeti    muselo    bez    jezdců.     A  poněvadž 
s    malým    počtem    zemdleného    vojska    nic    vážnějšího    podniknouti    se    nemohlo,    žádal 
hrabě  Šlik,    aby    pluk    rozpuštěn  a  na    místo  jeho  nový  najat  byl,  jemu  pak  také,    aby 
pro    stáří  a  všeliké    nesnáze  dáno  bylo    odpuštění   ze   služby.     Nejvyšší  úředníci  zemšt1 
zaslali    tříměsíční  a  brzy  potom  dvouměsíční  žold,    však  všechno  to  stačilo  na  zaplacení 
dluhů    a  vojákům    zůstalo    v  ruce    něco   jen    málo    peněz.     Reptali  a  žádali    propuštění. 
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I  plukovník,  ačkoliv  nejvyšší  úředníci  zemští  snažně  ho  žádali,  aby  hodnosti  své  se  ne- 
vzdával, setrval  při  žádosti  své  za  propuštění.  Dříve  však  nežli  vše  vyřízeno  bylo,  roz- 
stonal se  hrabě  Šlik  v  ležení  u  Rábu  na  uherskou  nemoc  a  zemřel  na  začátku  měsíce 
srpna  1594-  Zároveň  s  ním  zemřel  jeden  ze  čtyř  rytmistrů  pluku,  rytíř  Sanovec, 
a  nejvyšší    hejtman   ležel  ve  Vídni  nemocen. 

V  tu  dobu  hrozivé  přicházely  z  Uher  zprávy.     Sinán  baša  před  pevností  Rábem 
dne    31.    července    se    rozložil,    opevnil    se    na    mnohých    místech    a   dne    4.  srpna   již 
začal  stříleti  z  hrubých  kusů  na  císařské.     K  němu  přirazila    nemalá  síla  Tatarů,    kteříž 
zároveň    vpád    do    Slezska    učiniti    měli.      Nejvyšší    vůdce    císařského    vojska    v    Rábu 
arcikníže    Mariáš  i  císař    Rudolf,    tehdy  v  Řezně,    žádali   místodržící    království  Českého 
(kteréž  byl  císař  před    odjezdem   svým  na  říšský  sněm   1.    května   1594  ustanovil),   aby 
vůči  takovému  nebezpečenství  rychlá  pomoc  zjednána  byla.    Místodržící  po  pilných  úra- 
dách  s  nejvyššími  úředníky  zemskými  a  jinými  sněmem  jmenovanými    osobami  (dne  3., 
4.  a  5.  srpna   konaných\  oznámili    císaři    (dne  5.  srpna)  o  jednohlasném    usnesení,    aby 
hotovost  zemská,  jakž  sněmem  byla  nařízena,  do  města  Znojma  dne  26.  srpna  se  strhla 
a  tam  také  »mustrována«  byla,    poněvadž  by  prohlídkami   vojska  v  krajských    městech 
v  Cechách  výprava  hotovosti    se    omeškala ;    odkudž  pak  s  posilou  Moravanů  a  Slezanů 
aby    proti  Turku    vytáhla.     O  čemž    že    zemskému    hejtmanovi  Moravskému,    biskupovi 
Vratislavskému  a  správcům  Horní  i  Dolní  Lužice   již  učiněno  oznámení.     Hotovost  aby 
nařízena  byla  i  na  panstvích  královských,  města  věnná,    královská  aby  osmého  z  osed- 
lých vyslala,    svobodníci,    dědinníci,    nápravníci,    dvořáci  a  svobodní  rychtáři,    podle  sta- 
rého obyčeje  aby  vezli  polní  kusy  a  střelivo ;  Chebští,  Loketští,  Kladští  a  Tachovští  aby 
současně  se  vypravili ;  sousední  kurfiršti,    lenníci  a  manové  v  říši  Německé,   aby    vedle 
»erbanuňkňv«  také  pomocí  válečnou  koruně  České  přispěli.  Za  nejvyššího  maršála  všeho 
českého  vojska  navrhli  císaři  Petra  z  Rožmberka,  nebo  Jana  z  Valdštejna  a  Jiřího  z  Marti- 
nic,    za    nejvyššího    lejtnanta    Melchiora   z  Rederu    a    za  maršálka    Václava    st.    Berku. 
Konečně  oznamovali  císaři,  že  radě  města  Znojma  i  zemskému  hejtmanovi  Moravskému 
psali,  aby  Znojemští  zásobili    se    pro    »mustruňk«    hojně  potravinami.      Všechny  takové 
návrhy  císař  schválil  listem  8.  srpna   1594  v  Řezně  daným,  kterýmž  velice  vynášel  upří- 
mnost a  opravdovou  horlivost    stavův    českých  a  sliboval  také    obětivost  jich  vychváliti 
při  jiných  potentátích,  zvláště  v  říši  Německé,    i  ujišťoval    delegáty    stavův    českých,    že 
za  takové  bohulibé,  vší  chvály   hodné  dílo    (totiž    výpravu   proti  Turku)  Uhersko  a  Ra- 
kouské země    na  věčné    časy  království    Českému    budou   zavázány    nezapomenutelnými 
díky.  Návrhy  byly  také  bezodkladně   prováděny.     Nejprve  vyhlášen  mandát  císařský  ze 
dne  8.  srpna  t.  r.,  kterýmž  vyzvání  učiněno  ke  všem   stavům,   aby  vedle    usnesení  sně- 
movního desátý  člověk  pěší  z  poddaných,    z  mést  královských  a  věnných  osmý  osedlý, 
a  mimo  stavy  vyšší,   (pánové  i  rytíři    všickni    osobně  do  polního  tažení   ať  se  vypraví), 
také    vnově    vladyctvím    a  erby    obdaření  s  koňmi    a   čeládkou    dne    26.   srpna  u  města 
Znojma    k    »mustruňku«     najíti     se     dali;    současně    vyzváni    svobodníci,    aby   zbrojně 
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s  koňmi  neb  pěšky,  jak  kterého  povinnost  od  starodávna  ukazovala,  na  týž  den 
v  oznámené  místo  se  dostavili.  Pilně  jednáno  s  lenníky  v  říši  Německé,  aby  vedle 
vzájemných  smluv  válečnou  pomoc  vypravili  k  ochraně  království  Českého  proti  Turku. 
Z  akt,  kteráž  po  ruce  máme,  vidíme  jaké  bylo  jednání  v  příčině  té  s  kurfirštem  Falc- 
kým  a  markrabím  Braniborským,   kteříž  slíbili  pomoc  poslati  s  jistými  omluvami. 

Zajímavé  bylo  vyřízení  otázky,  kdo  má  býti  nejvyšším  vůdcem  všeho  vojska 
českého.  Místodržící  čeští  navrhli,  jak  již  povědíno,  na  prvním  místě  Petra  Voka  z  Rožm- 
berka, na  druhém  a  třetím  Jana  z  Valdštejna  a  Jiřího  z  Martinic.  Zároveň  s  návrhem 
místodržících  poslal  však  arcibiskup  Pražský  tajnému  radovi  císařskému  Pavlu  Trautsonovi 
list,  kterýmž  ho  žádal,  aby,  jako  horlivý  přívrženec  katolické  církve,  při  císaři  vymohl 
ustanovení  za  nejvyššího  vůdce  třetího  z  navržených  Jiř.  Martinice,  nebo  někoho  z  kato- 
líků, poněvadž  Rožmberk  i  Valdštejn  byli  přívrženci  strany  nekatolické,  Bratří  českých. 
Arcibiskup,  kterýž  vždy  a  všude  horlivě  hájil  zájmy  katolictví,  připomínal,  jak  mnoho 
na  vrchním  vůdci  záleží  i  že  by  strana  katolická  v  Cechách  ujmu  na  důstojnosti  utrpěla, 
kdyby  se  říci  muselo,  že  mezi  nimi  nebylo  žádného  k  hodnosti  takové  způsobilého. 
Pod  rukou  pomáhal  bratru  svému  Václavu  st.  Berkovi  na  Zákupech,  aby  takovou  hod- 
nost mohl  obdržeti.  Mimo  to  byl  také  ještě  kandidátem  nejvyšší  purkrabí  Adam 
z  Hradce,  kterého  nejvyšší  komoří  a  hofmistr  společně  s  Rumpfem  potaji  navrhli  císaři. 
Rudolf  však  takovou  kandidaturu  zamítl,  poněvadž  jeho  působení  v  radě  koruny  bylo 
zapotřebí.  Proti  Rožmberkovi  projevil  císař  v  tajném  listu  pánovi  z  Hradce  (19.  srpna  1594) 
námitky,  kteréž  arcibiskup  Zbyněk  tajnému  radovi  Trautsonovi  a  týž  opět  císaři  sdělil, 
že  by  jako  vyznavač  Bratří  českých  snad  i  predikanty  do  ležení  vzal  a  tam  náboženství 
své  provozoval  a  že  příliš  oddán  jest  pití  vína.  Takové  důvěrné  sdělení  císařovo  přišlo 
nějak  na  veřejnost,  a  přední  hodnostáři  katoličtí  také  je  se  zálibou  veřejně  opakovali. 
Když  pán  z  Hradce  zval  Rožmberka,  aby  v  příčině  jeho  jmenování  přijel  do  Prahy, 
odpověděl  Petr  Vok,  že  hodnost  nejvyššího  jenerála  polního  z  různých  důvodů  přijati 
nemůže,  pro  slávu  světa  víru  svou  zapírati  nebude,  pitím  svým  pak  že  pánu  svému, 
ani  komu  jinému  vyššího  i  nižšího  stavu  neublížil  a  sám  sobě  za  to  odpovídati  chce. 
Přes  mnohé  přímluvy  zdráhal  se  Rožmberk  vznesenou  na  něho  hodnost  nejvyššího 
vůdce  převzíti,  až  konečně  tak  učinil,  o  čemž  místodržící  dne  6.  září  1594  císaři  ozna- 
movali a  za  nařízení  žádali,  kam  by  Rožmberk  od  Znojma  vytrhnouti  měl,  poněvadž  již 
dříve  arcikníže  Matiaš  žádal,  aby  vojsko  české  obrátilo  se  ke  Komárnu. 

Jako  při  volbě  nejvyššího  jenerála  jevila  se  mezi  rozhodujícími  osobami  ne- 
upřímnost, úskočné  pletichářství,  váhavost,  takž  i  při  mnohém  jiném  přípravném  válečném 
řízení.  Vedle  mandátu  císařského  měla  všechna  vojska  sraziti  se  u  Znojma  dne  26.  srpna: 
Loketští  však  zaslali  dne  27.  srpna  místodržícím  omluvu,  že  v  ustanovený  den  na  urče- 
ném místě  býti  nemohli,  poněvadž  teprv  dne  25.  srpna  oznámen  jim  rozkaz  císařský. 
Nařízení,  aby  všichni  vladyctvím  a  erby  obdaření  pěšky  nebo  koňmo  do  pole  se 
vypravili,    způsobilo    zvláště  v  městech    Pražských,    kdež   plno  erbovníků  bylo,    nemalou 
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roztržku.  Erbovníci  vymlouvali  se  svými  svobodami,  že  nejsou  povinni  táhnouti  do 
pole  za  hranice  království ;  vyšší  stavové  i  neerbovní  městské  osoby  zase  za  takové  se 
rozpakování  dotýkali  se  jich  na  poctivosti  všelikými  hanlivými  slovy.  Z  panského  a  ry- 
tířského stavu  méli  všichni  na  koních  s  čeledí  svou  do  pole  jeti,  vymíněni  byli  jen  ti, 
kteříž  by  pro  stáří  nebo  nemoc  bezelstné  jeti  nemohli :  však  mnozí  ani  osobně  ne- 
vyjeli ani  koní  svých  nevypravili  v  náležitém  počtu.  Musili  býti  otevřenými  listy 
i  soukromí  upomínáni,  aby  jak  »na  milovníky  vlasti,  ctné  rytířské  a  poctivé  lidi«  ná- 
leží, se  zachovali. 

Před  26.  srpnem  bylo  v  krajských  městech  po  Čechách  živo  a  veselo.  Scházeli,  sjíž- 
děli se  pěší  i  jízdní  obráncové  proti  »úhlavnímu  nepříteli  křesťanstva,«  aby  v  malých  nebo 
větších  houfích  táhli  na  Moravu  k  »mustruňku.«  K  přehlídce  ustanoveni  byli  jako  ko- 
misaři císařští  a  věcí  válečných  obeznalí  Jan  z  Valdštejna,  Hertvik  Zejdlic  z  Šenfeldu,  Jan 
z  Malovic  a  Krištof  Vratislav  z  Mitrovic.  Komisaři  měli  před  přehlídkou  vojska  všechny 
vítati,  vyhlásiti  nejvyššího  polního  hejtmana  i  jiné  ustanovené  důstojníky,  praporce 
vojsku  odevzdati  a  všechny  napomenouti,  aby  pokojně  mezi  sebou  se  snášeli,  chudým 
lidem  škody  nečinili,  a  po  přehlídce  ihned  se  vypravili  proti  nepříteli.  Přijeli  do  Znojma 
dne  2.  září,  kdež  našli  dosti  malý  počet  lidu  pěšího,  totiž  lid  nejvyššího  purkrabí  a 
z  měst  Pražských  vypravený.  Teprv  se  shromáždovali.  Dne  7.  září  počali  pěší  lid 
přehlížeti  a  za  dva  dni  »zmustrovali«  4936  mužů,  rozdělili  pod  deset  hejtmanů,  ode- 
vzdali jim  praporec  a  náležité  učinili  napomenutí,  aby  chovali  se  hrdinsky,  hejtmanů 
svých  poslouchali  a  nečinili  škody  chudým  lidem.  I  vyhlásili  jim  za  nejvyššího  (plukovníka) 
Pavla  Kůrku  z  Korkyně.  Od  10.  až  do  14.  září  přehlídnut  pak  pluk  z  desíti  praporců  pana 
Hendrycha  z  Kolovrat  počtem  4853  osob,  a  od  16.  do  24.  září  pluk  z  dvanácti  pra- 
porců pana  Bohuchvala  Rúta  z  Dirného  počtem  5766  mužů,  i  zachován  při  všem  stejný 
řád  jako  při  prvním.  Xa  cestě  byli  ještě  z  kraje  Loketského  i  jiní.  Od  15.  září  vy- 
konána přehlídka  lidu  jízdného  z  panství  královských,  ze  všech  14  krajů  a  z  měst  Praž- 
ských. Sečteno  201 1  koní.  O  přehlídce  každého  pluku  pěšího  sepsán  seznam  roztříděný 
podle  praporců  s  podrobným  udáním  mnoholi  lidu  z  panství,  statku  pána,  rytíře  a  z  měst 
vysláno.  V  seznamu  jízdy  zaznamenáno  při  stavu  panském  i  rytířském  mnoholi  který 
vysílá  a  kdo  s  nimi  z  stavu  jede.  Ze  zajímavých  seznamů,  kteréž  podávají  nám  obrazec 
válečné  výpravy  z  celých  Cech,  klademe  sem  počet  pěšího  lidu,  jaký  které  město 
i  s  poddanými  svými  vypravilo.  Města  Pražská  373,  Vyšehrad  8,  Brod  Český  22,  Be- 
roun 34,  Brod  Německý  42,  Budějovice  jy,  Bydžov  30,  Čáslav  39,  Domažlice  40,  pod- 
daní s  Chody  2>7'  Dvůr  Králové  24,  Hradec  Králové  108,  Chrudim  63,  Jaroměř  36, 
Jihlava  12,  Kašperské  Hory  26,  Klatovy  58,  Kouřim  27,  Litoměřice  91,  Louny  49, 
Mýto  Vysoké  56,  Mělník  24,  Oustí  n.  L.  37,  Písek  48,  Prachatice  25,  Příbram  8, 
Plzeň  66,  Pelhřimov  58,  Polička  75,  Rokycany  ^t,,  Radnice  8,  Slané  41,  Slavkov,  Sen- 
feld  a  Lauterbach  44,  Soběslav  10,  Stříbro  t>Z>  Sušice  20,  Tábor  47,  Trutnov  40,  Ta- 
chov 36,  Velvary   15,  Vodňany  18,  Zatec  81.  K  jízdě  vypravila  města  Domažlice  1  koně, 
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Jihlava    2,    Kutná  Hora    12,    Loket    2,    Ostrov    i,    Pelhřimov    2,    Plzeň    15,    z  Prahy    7, 
Stříbro    1,  Vary   1. 

Dne  9.  září  přijel  nejvyšší  jenerál  českého  vojska  Petr  Vok  z  Rožmberka  do 
ležení  ke  Znojmu.  A  v  týž  den  první  pěší  pluk  vedením  nejvyššího  Pavla  Korky  vy- 
trhl hned  po  přehlídnutí  do  pole  na  pomoc  arciknížeti  Matiášovi,  však  pro  neshody 
kudy  by  táhnouti  měli,  zůstali  nedaleko  před  Znojmem,  až  26.  t.  m.  spojili  se  s  ostat- 
ními k  vytrhnutí  do  pole.  V  tu  dobu  přicházely  do  Znojma  poplašné  zprávy.  Jedna  druhou 
stíhala.  Z  Uher  přineseny  žalostné  noviny,  že  Turek  na  vojsko  císařské  v  ležení  na  ostrově 
u  Rábu  učinil  útok,  bašty  dobyl,  vojsko  bez  rány,  bez  boje  na  hrozný  útěk  se  dalo,  ne- 
přítel že  znamenitý  počet  vozův  a  jiných  věcí  ukořistil,  a  tak  pevnost  Ráb  v  největším  že 
nebezpečí  zůstává,  arcikníže  do  Starých  Hradů  uprchl,  odtud  pak  že  dále  odebrati  se 
míní  do  Rakous.  Hejtman  markrabství  Moravského  Bedřich  starší  ze  Zeiotína  současně 
oznamoval,  že  jízda  jeho  na  stráži  viděla  za  noční  doby  ohně,  záře  veliké,  z  čehož 
na  jisto  se  může  souditi,  že  Turek  k  hranicím  se  přibližuje  a  činí  škody  pálením.  Arci- 
kníže žádal  za  rychlé  vypravení  vojska,  Žerotín  prosil  za  pomoc  na  ochranu  hranic 
Moravských.  Přes  všechnu  vůli  a  péči  nebylo  však  možno  od  Znojma  vytrhnouti, 
poněvadž  vojsko  nebylo  ještě  pohromadě  a  nebylo  oznámeno  kam  se  má  táhnouti. 
Teprv  dne  26.  září  dal  nejvyšší  jenerál,  když  vojsko  již  bylo  pohotově,  zatroubiti  a  po 
vytroubení  oznámiti  všemu  vojsku  artikule,  vedle  kterýchž  by  se  jeden  každý  v  ležení 
v  Uhřích  měl  chovati.  Potom  vztýčil  praporečník  Jan  Prostiborský  nad  hlavou  nejvyš- 
šího jenerála  korouhev  království  Českého  a  přes  2000  jízdy  a  na  ióooo  pěchoty  bylo 
na  pochodu  k  Vídni,  kamž  přibyli  dne  29.  t.  m.  Na  rozkaz  císařský  vytáhli  dne  3.  října 
k  Prešpurku,  kdež  spojiti  se  měli  s  Uhry,  Moravany  a  Rakušany  proti  Turku.  V  Břeti- 
slavi  zdržoval  se  arcikníže  Matiáš  s  nevelikou  svou  družinou.  Vojska,  ležení  tam  ne- 
bylo žádného.  Moravané  opatrovali  se  svým  vojskem  hranice  markrabství,  rovněž  Raku- 
šané. O  uherském  pak  lidu  válečném,  kde  by  jaký  pohotově  byl,  aby  s  českým  spojiti 
se  mohl,  se  nevědělo.  Hrabě  Ferdinand  z  Hardegu  pevnost  Ráb  dne  29.  září  vzdal 
bašeti  Sinanovi,  kterýž  strojil  se  Komárno  dobýti  a  potom  otevřenou  cestou  vpadnouti 
do  Moravy,  Čech  i  Rakous.  Všechna  péče  arciknížete  Matiáše  směřovala  k  tomu,  aby 
jmenovaná  pevnost  zachráněna  býti  mohla.  Což  také  se  podařilo.  Vojsku  českému 
nebyla  poskytnuta  příležitost,  aby  statečnost  nějak  osvědčilo.  Bojovali  s  nesnázemi  od- 
kládaného vyplácení  žoldu,  s  velikou  zimou  tehdy  mimo  obyčej  panující,  a  pro  takové 
nedostatky  odcházeli  mnozí  s  vědomím  i  bez  vědomí  důstojníků  z  vojny  domů,  tak  že 
vedle  zprávy  Rožmberkovy  ze  dne  11.  října  na  2000  pěších  scházelo  a  zvláště  nemálo 
jízdných  se  rozuteklo.  Dne  3.  listopadu  byli  rozpuštěni.  A  takž  tažení  do  Uher,  jaké- 
hož od  r.  1566  hojného  nebylo,  ukončeno  bez  vítězství,  bez  porážky,  navrácením  se 
do  českého  domova. 
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Zbývá  nám  ještě  zmíniti  se  o  některých  přiložených  listinách,  kteréž  s  jednáním 
sněmovním  souvisí  a  státoprávního  jsou  obsahu. 

Dne  24.  dubna  1594  učinili  nejvyšší  úředníci  zemští  připomenutí  císaři  o  nevy- 
řízeném usnesení  sněmovním  v  příčině  vykoupení  zastavených  lén,  statků  od 
koruny  České;  31.  pak  května  t.  r.  dána  byla  císařská  instrukce  Adamovi  Slavatovi, 
jak  by  se  v  svěřeném  mu  úřadě  hejtmana  německých  lén  chovati  měl.  Dne 
17.  června  1594  povolil  Rudolf  II.  královskému  hornímu  městu  Kašperským  Horám, 
aby    na  zaplacení  dluhů  směli  učiniti  výpůjčku  4000  tolarů. 

Vyjednávání  s  Chebskými  v  příčině  cla,  zamezení  zasahování  úřadů  ve  Falci 
a  sousedního  markrabství  do  jich  území,  kteréž  po  delší  dobu  a  zvláště  1.  1592  se 
dalo,  trvalo  i  v  roku  1593  a  1594.  O  zrušení  cla  z  obchodu  s  královstvím  Českým 
vydáno  v  měsíci  červnu  1593  rozhodnutí  císařské,  kterýmž  vyzdviženo  clo  (do  libovůle 
císařské)  dovozní,  však  zavedeno  zase  vývozní.  Takové  zařízení  nebylo  Chebským 
po  chuti,  domnívali  se  býti  na  svých  privilejích  zkráceni,  i  činili  proti  tomu  všeliké  ná- 
mitky a  různá  opatření.  K  tomu  připojilo  se  na  konci  roku  1593  vyjednávání  o  od- 
vedení podzimním  sněmem  svolené  berně.  Nařízením  císařským  byla  šlechta  Chebského 
kraje  i  město  Cheb  vyzváni,  aby  ke  dni  6.  prosince  1593  v  příčině  té  vypravili  zástupce 
své  do  Prahy.  Chebští  zdráhali  se  a  ohrazovali  se  při  tom  zároveň  svými  svobodami, 
aby  na  sněmu  svolenou  berni  odváděti  měli  stejnoměrně  se  stavy  Českými.  Nabídli 
se,  že  vůči  hrozícímu  nebezpečí  od  Turka  dají  jistou  pomoc,  když  s  nimi  jednáno  bude 
skrze  zvláštní  komisi.  Však  usnesli  se  předce  na  tom,  že  vyslance  své  do  Prahy  vy- 
praví. V  měsíci  lednu  1594  do  Prahy  skutečně  přibyli,  i  učiněno  jim  předložení,  aby 
buď  dali  sněmem  svolenou  berni,  rovněž  jako  čeští  stavové,  nebo  odvedli  přiměřenou 
částku  úhrnou  sumou  15.000  tolarů.  Vymlouvali  se  nemožností  a  nabízeli  4000.  Když 
pohrozilo  se  jim  komisí,  kteráž  by  všechny  jich  důchody  vyšetřila  a  podle  těch  aby 
jako  stavové  čeští  platili,  uvolili  se  dáti  10.000  tolarů  jako  daň  od  1592  do  1595. 
Roku  pak  1594  v  měsíci  srpnu,  když  nejvyšší  úředníci  zemští  a  místodržící  království 
nařídili  Chebským,  aby  vedle  usnesení  sněmovního  rytířstvo  osobně  do  pole  se  vy- 
pravilo, z  kraje  pak  desátý  osedlý  a  z  města  osmý  k  přehlídce  vysláni  byli  do  Znoj- 
ma, omlouvali  se ,  že  svolením  peněžité  pomoci  proti  Turku  vykonali  svou  povinnost. 
I  vyslali  v  srpnu  a  září  t.  r.  do  Prahy  a  do  Řezná  k  císaři  vyslance  své  s  návrhy, 
bude-li  jim  ze  svolené  peněžité  pomoci  příslušná  částka  na  vyzbrojení  slevena,  že  také 
potáhnou  na  vojnu  proti  Turku.  Dostalo  se  jim  za  jich  zdráhání  mnohé  domluvy,  však 
konečného    usnesení    se    nestalo.     Nesúčastnili  se  výpravy  válečné. 

Ve  zprávách  vyslancův  Chebských  o  jich  vyjednávání  v  Praze  nalézají  se  také 
zajímavé  zprávy  o  právním  procesu  Jiřího  Popela  z  Lobkovic.  Významná  jest  výstraha, 
jakouž  dne  3.  dubna  1594  dal  sekretář  komory  české  Erazim  Ouintus  městskému 
písaři  Chebskému  pro  jeho  námitky  činěné  proti  svolení  peněžité  pomoci  10.000  tolarů. 


70  Saimoci   jednáni  l.  1593  i  1594  a  praviti  proces  Jiřího  a  Ladislava  z  Lobkovic. 

Tajemník  vyvedl  vyslance  Chebského  z  kanceláře  na  tmavou  chodbu  a  varoval  ho, 
aby  se  měl  na  pozoru  i  pamatoval  na  osud  nejvyššího  hofmistra  království  Českého, 
jaký  ho  stihl  proto,  že  překážel  postulátům  královským  při  sněmovním  jednání,  tak  že 
mu  nepomohly  přímluvy  kardinálů  ani  samého  papeže.  Nahodilá  taková  zpráva  uka- 
zuje, jak  souzeno  v  úřadních  kruzích  o  pravé  vině  toho  času  právě  odsouzeného  Jiřího 
Popela  z  Lobkovic. 
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